COMO (NO) COMBATIR EL FRAUDE ACADEMICO

Lecciones internacionales
WIETSE DE VRIES

Los enredos recientes alrededor de la tesis supuestamente plagiada con
que se gradué la jueza de la Suprema Corte de la Nacién, Yasmin Es-
quivel, evidencian severos entorpecimientos en el sistema educativo y legal
mexicano frente al fraude académico.

Para desenredar el asunto, es preciso acordarse de una premisa bdsica en
el mundo de la educacién: la encomienda de las instituciones educativas
consiste en producir, compartir e impartir conocimientos, habilidades,
competencias y valores. Los resultados de estas actividades se certifican
mediante examinaciones, llevadas a cabo por pares, para garantizar que
el o la estudiante' cumple con los niveles requeridos o que las publica-
ciones siguieron un proceso metodoldégico adecuado y arrojan resultados
confiables. Esta certificacién corresponde a la comunidad académica y
debe ser transparente y honesta. En el caso contrario, los certificados
y publicaciones pierden su valor.

A partir de esta premisa, en el caso Esquivel, los distintos involucra-
dos incurrieron en dos errores (hasta el momento). El primero consiste
en considerar que el plagio o el fraude son asuntos legales que se deben
resolver en tribunales en apego a la legislacién. El segundo radica en con-
siderar que el plagio es la forma preponderante de fraude académico, y
que se podrian evitar futuros casos mediante un detector de plagios o la
abolicién de la tesis. Argumentaremos aqui que el plagio es tan solo un
epifenémeno de un problema mds grande de fraudes académicos y que el
problema es primordialmente ético, no legal.

Wietse de Vries: profesor-investigador en la Benemérita Universidad Auténoma Puebla. Puebla, México.
CE: wictsedevries4@gmail.com
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¢Esta mal, pero no ilegal?

Un primer traspié en el caso Esquivel es que el asunto, instantdneamente,
generd connotaciones legales y politicas. Probablemente eso se debe a que
los directamente involucrados son abogados o actores politicos. La defensa
legalista llevé al senalamiento que, aun cuando el plagio es una practica
indeseable y reprehensible, ninguna instancia parece haber legislado al
respecto. Como resultado, tanto la Universidad Nacional Auténoma de
México (UNAM) como la Direccién General de Profesiones (DGP) de la
Secretaria de Educacién Publica han expresado que no pueden actuar. Al
parecer, una vez que una persona logre conseguir un titulo automdticamente
obtiene la cédula, y ambas constancias son irrevocables.

En la misma légica se produjeron otras acciones inverosimiles. La ase-
sora de tesis procedié a visitar al abogado que se titulé un afio antes, bajo
su supervisién, para que confesara ante un notario que tomoé partes de la
tesis presentada por Yasmin Esquivel. Luego este abogado senal6é que nunca
confesd, para luego retractarse y admitir que siempre si tomé partes de
la tesis. Con esto se introdujeron varias declaraciones (semi) legales ante
notario que posiblemente se presentardn ante tribunales, fuera del dmbito
del mundo académico. Esquivel, a su vez, dice tener pruebas legales que
indican que escribié la tesis y que fue victima de plagio. Al mismo tiem-
po, la Cdmara de Diputados empezé a discutir una iniciativa que busca
reformar la Ley Reglamentaria del articulo 5 Constitucional, relativo al
ejercicio de las profesiones en la Ciudad de México, donde el Movimiento
de Regeneraciéon Nacional (Morena) propuso una enmienda que prescribe
el plagio después de cinco afios (Vallejo, 2023). Posteriormente, la acusada
recurrié a un tribunal para solicitar y obtener un amparo, que prohibe a
la UNAM declarar al respecto. En resumen, los principales involucrados
actuaron para enmarcar el problema en términos legales, no como asunto
ético académico.

Desde una perspectiva comparativa internacional, una larga lista de casos
de plagio indica que eso es el camino equivocado. Un escdndalo famoso
concierne el ministro de defensa de Alemania, el conde Karl-Theodor zu
Guttenberg (después rebautizado como el Conde Copy and Paste) en 2011.
Los medios de comunicacién descubrieron que habia plagiado gran parte
de su tesis, lo cual inicialmente desconocié. Sin embargo, una revisién
de un comité de la Universidad de Bayreuth concluy6 que el conde habia
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“violado gravemente las précticas bdsicas de investigacién y al hacerlo,
habia enganado intencionalmente”. Era obvio que habia plagio, segtn el
comité. Finalmente tuvo que renunciar al puesto y se revocaron su tesis y
titulo, lo cual implicé que ya no podrd ejercer como abogado (BBC, 2011).

La lista se extendié rdpidamente después en Europa por la labor del
blog de VroniPlag Wiki (https://vroniplag.fandom.com/de/wiki/Home),
una organizacién alemana que decidié usar las tecnologias modernas para
revisar tesis, sobre todo de doctorado. Encontré plagio en muchas tesis,
entre ellos de politicos de alto nivel. La evidencia de plagio forzé, en 2012,
la renuncia del presidente de Hungria, P4l Schmitt. Siguieron politicas
alemanas como la vicepresidenta del Parlamento Europeo, Silvana Koch-
Mehrin, y la ministra de Educacién, Annette Schavan. Ambas perdieron
su titulo y puesto politico. En cambio, el viceprimer ministro de Hungria,
Zsolt Semjén, se salvé porque su alma mater se negd a investigar las acu-
saciones. La lista sigue con el ministro de Educacién de Rumania, Ioan
Mang, quien tuvo que renunciar en 2012 (Babitski, 2021).

El primer ministro de Rumania, Victor Ponta, sobrevivié inicialmente
las acusaciones de plagio en 2012, pero tuvo que renunciar en 2015 tras ser
acusado por evasién de impuestos y otros escindalos. Aunque inicialmente
negd el fraude, después de su renuncia admitié haber plagiado mds que la
mitad de su tesis. Asimismo, envié una carta al rector de la Universidad
de Bucarest para renunciar a su titulo (Osipian, 2019).

Otros plagiarios famosos incluyen al presidente ruso Vladimir Putin
y su homélogo estadounidense Joe Biden (Murse, 2020), asi como los
presidentes mexicanos Enrique Pefia Nieto y Vicente Fox. En estos casos,
su alma mater decidié no investigar el asunto y los acusados continuaron
en el puesto.

Aunque estos casos llaman mucho la atencién, hay una gran cantidad de
plagios que pasan desapercibidos. Un estudio australiano encontré que uno en
cada diez estudiantes usé los servicios de pago de una agencia que pro-
duce tareas en linea (Curtis, McNeill, Slade, Tremayne, er /., 2022). El
problema no es nuevo: ya en los afios noventa, antes de internet, habia
letreros frente a las universidades mexicanas que anunciaban: “se hacen
tesis”. Actualmente proliferan estos servicios en linea alrededor del mundo.

Podemos suponer que en muchas ocasiones nadie se da cuenta y el
plagio solamente pesa sobre la consciencia del plagiario. En otras, puede
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haber acusaciones, pero las universidades tratan de esquivar o desatender
el asunto. Como se trata de asuntos de bajo perfil, no hay atencién en los
medios o en los consejos. Por esta razén es pricticamente imposible saber
de cudntos casos se trata. Pero si consideramos los datos australianos y que
en el ciclo 2020-2021 se titularon 526 mil estudiantes en México (ANUIES,
20221), es plausible que haya 50 mil casos problemdticos al afo.

Lo que destaca en todos los casos conocidos es que nadie apel6 a la
legislacién o a las cortes, ni los acusados ni las universidades. Concluyeron
que no podian proceder a falta de una ley nacional o institucional que
expresamente prohiba el plagio. La mayoria de las universidades afectadas
decidieron hacer una revisién interna y cancelar el titulo, aunque algunas
optaron por no hacer nada. Pero casi todos los acusados tuvieron que
renunciar a su puesto y perdieron su titulo.

El plagio y los derechos de autor

La falta de una ley nacional que penalice el plagio se debe a una razén: el
plagio o el fraude académico no son materias legales, sino cuestiones de
ética. Existe una diferencia importante entre el plagio y el derecho de autor
o el copyright. En el caso de copyright, el inventor o creador registra su obra,
en forma de una publicacién o un patente, para que quede prohibida por
ley la replicacién. Infringir el copyright puede causar una demanda legal,
ante un juzgado, y puede llevar al pago de multas o indemnizaciones.

En cambio, el fraude académico es un asunto ético. Consiste en tomar
ideas de otros, o inventar datos, y presentarlos como resultados de un tra-
bajo propio. Sin embargo, es pricticamente imposible legislar al respecto,
ya que las ideas no se pueden patentar: las leyes de Newton, la teoria de
relatividad de Einstein o el panéptico de Foucault no estdn protegidos
por derechos de autor.

En consecuencia, la constatacién del plagio se rige por los valores y
normas de las comunidades académicas y profesionales. Son los académicos
mismos quienes realizan la revisidn, y los castigos suelen ser la reproba-
cién académica o profesional. Puede implicar la cancelacién del titulo o la
licencia de ejercer por parte de una universidad, pero no causard multas,
indemnizaciones o castigos impuestos por un juzgado.

El plagio también puede elevarse al nivel de infraccién de derechos de
autor, pero eso sucede pocas veces. Por lo general, los autores pueden usar
libremente materiales que estdn en el dominio publico, sin preocuparse
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por la responsabilidad de los derechos (Nair, 2023). Si bien las publica-
ciones suelen estar protegidas por los derechos de autor, se permite usar
partes de la obra por cldusulas de excepcién como el fzir use o uso correcto
(Schofield y Walker, 2017).

Si bien estos usos no infringen los derechos de autor, atin pueden ser
plagio si el autor presenta el trabajo o las ideas como propias. Usurpar las
ideas de otro creador sin acreditar adecuadamente la fuente de la idea no
es una infraccién de derechos de autor (estos protegen la expresién, no las
ideas), sino que puede ser plagio.

Lo que si infringe los derechos de autor es copiar partes sustanciales de
otras obras y presentar el resultado como propio. Eso también aplica para
una prictica comun en las universidades, donde muchos docentes entre-
gan el plan de estudios de su materia con las lecturas en fotocopias o en
PDF. Las obras protegidas por el copyright sefialan claramente que queda
prohibido reproducir la obra por cualquier medio. Eso, dicho sea de paso,
implica que podemos infringir la ley cuando sometemos copias de nuestra
productividad para la evaluacién del Sistema Nacional de Investigadores
(SNI) o los estimulos.

Asi, un autor puede cometer plagio sin infringir los derechos de autor,
infringir los derechos sin plagiar, o hacer ambas cosas a la vez. Evidentemente
eso se presta a confusiones y malas interpretaciones. A modo de ejemplo,
la Junta de Honor del SNI deseché en marzo de 2022 una acusacién de
plagio contra un miembro recién admitido del Sistema: el procurador
federal Alejandro Gertz Manero. Los investigadores que presentaron la
demanda habian senalado que partes de dos libros presentados por Gertz
habian sido plagiados de otras obras. Aunque la Junta no descarté el pla-
gio, dictaminé que el caso no procedia alegando que solamente los autores
directamente agraviados podrian presentar una demanda. Como quienes
fueron plagiados ya habian muerto, no habia quién podria demandar. Caso
cerrado (Redaccién, 2022).

Consciente o inconscientemente, la Junta confundié los derechos de
autor con el plagio. En efecto, tales derechos solamente los pueden reclamar
los duenos del derecho (el autor, sus herederas, la editorial) y generalmente
caducan después de setenta o mds anos. Este afio se cancelan los derechos
del libro 7o the Lighthouse, de Virginia Woolf. Esto implica que cualquier
persona puede copiarlo en PDF, ponerlo en las redes o imprimirlo. Pero si
dudo sobre la contribucién que mis articulos hardn para la posterioridad y
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postulo que “la misma piedra que uno patea con su bota durard mds que
Shakespeare”, sin comillas y referencia, cualquier persona me puede acusar
de plagio (Woolf, 1927:25).

El plagio y el derecho de autor son entonces asuntos distintos: el pri-
mero es de ética y se resuelve en la academia o entre pares, el segundo es
legal y se resuelve en un juzgado. También tienen un aspecto en comdn:
debe haber un registro pablico de las obras.

Aqui se presenta otra mdxima: el que publica o patenta primero gana.
Ha habido muchas acusaciones de robo de ideas, obras, disefios e inven-
tos, pero en todos los casos aplica la regla que aquel que primero registrd
publicamente un producto es el autor original. No se puede plagiar o
infringir los derechos de autor de una obra no publicada.

Los enredos de la cédula profesional

La cédula profesional mexicana es un caso peculiar. Muchos paises tienen
un sistema donde un profesionista titulado debe tramitar una licencia para
poder ejercer su profesién. El titulo de una institucién es un prerrequi-
sito, pero generalmente el interesado debe presentar pruebas o exdmenes
adicionales para obtener o renovar la licencia.

El otorgamiento de la licencia suele depender del gremio profesional, como
la barra de abogados o el colegio de medicina o de psicologia. Cabe sefalar
que la mayoria de las carreras no requieren licencia para trabajar: no existe
tal necesidad para sociélogos, historiadores o filésofos. La razén radica en
que muchos licenciados no atienden a pacientes o clientes, lo cual hace poco
probable que causen danos severos al equivocarse en su juicio profesional.

El objetivo de la licencia es justamente eso: vigilar que el profesionista
actua segun el cédigo de ética profesional, segtin sus pares. Asi, un abogado
que presente evidencias o testimonios falsos puede perder su licencia. Un
médico que se equivoca en el tratamiento de un paciente, o que no ejerce
la préctica durante varios anos, puede perder su licencia. Otras posibles
causas son el acoso sexual, drogadiccién, cobro de tarifas no autorizadas
o incluso fraude fiscal (Froese, 2018).

La revocacién de la licencia no implica automdticamente que el profe-
sionista pierda el titulo, pero perder la licencia inaugura el fin de la carrera
profesional. En cambio, ser hallado culpable de plagio o fraude académico
puede llevar a la cancelacién de la licencia, aun cuando la universidad no
anule el titulo.
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En comparacién con estas pricticas de supervisién del ejercicio profesio-
nal alrededor del mundo, la cédula profesional mexicana parece carecer de
sentido. Aparentemente, el trabajo de la Direccién de Profesiones consiste
Unicamente en entregar la cédula a quien evidencia tener un titulo de una
institucién de educacién superior reconocida, y solo se puede perder la
cédula si la universidad cancela el titulo. La Direccién no parece vigilar
la ética profesional.

El plagio como fenémeno aislado

Una segunda equivocacién en el caso Esquivel es que se considera el asunto
como algo aislado o marginal. La principal respuesta ha sido que se con-
tratard un programa de cémputo para detectar posibles plagios al futuro
o que se podria prescindir de la tesis. Sin embargo, el asunto del fraude
académico es mucho mds amplio y las posibilidades son muchas. Ellas
incluyen, sin pretender ser exhaustivas, las siguientes opciones.

1) Defraudar desde joven
Existe la posibilidad de cometer fraude en los niveles anteriores. Desde
la entrada a la primaria hasta terminar la prepa, los estudiantes pueden
comprar calificaciones o pasar al grado siguiente sin cumplir requisitos
porque hay que aumentar la eficiencia terminal. Las pruebas del Programa
para la Evaluacién Internacional de Alumnos (PISA) indican que no todas
las personas que se gradiian cuentan con los conocimientos esperados.
Es factible también cometer fraude en la admisién a la universidad.
Estudiantes pueden presentar titulos y kardex apécrifos, cometer fraude
en el examen de admisién o inscribirse en una institucién que acepta a
cualquier persona que pague las colegiaturas a tiempo.

2) Oportunidades mientras se estudia

Durante los cuatro a seis anos que el estudiante pasa en la universidad
tiene muchas oportunidades de comprar calificaciones, entregar trabajos
plagiados, contratar a terceros para hacer ensayos o exdmenes y presionar
o demandar al docente para obtener mejores calificaciones.

Una forma aparentemente novedosa para sobrevivir el pasaje por la
universidad es usar ChatGPT para contestar exdmenes o escribir ensayos
o la tesis. Aunque el programa es reciente, su adopcién por parte de estu-
diantes ha sido impresionante. En enero de 2023, un 89% de estudiantes
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norteamericanos admitié haber usado el paquete para sus tareas (Westfall,
2023). El uso de Inteligencia Artificial (IA) como medio de generar textos
abre la discusién sobre si los usuarios incurren al plagio o a algo nuevo
como el IAgio. También es posible que los usuarios no plagian, pero que el
programa, al retomar partes de textos de muchos autores, plagie contenidos
disponibles en internet. La respuesta, al parecer, es que los docentes tendrdn
que pedir trabajos escritos a mano o correr los trabajos por programas que
permitan detectar el uso de IA (Truly, 2023) y la originalidad del texto con
Turnitin (Rafter, 2023), amén de revisar si el trabajo entregado cumple
con los criterios de evaluacién establecidos para la asignatura.

Sin embargo, ChatGTP no es completamente nuevo. Ya en 1996, Andrew
Bulhak creé el Postmodernism Generaror, un programa que genera textos al
estilo posmodernista (https://en.wikipedia.org/wiki/Postmodernism_Gene-
rator). También en 1996, el fisico Alan Sokal causé un escindalo cuando,
con el uso de un programa de cémputo semejante, generé un texto sin
sentido sobre ‘hermenéuticas transformadoras de la gravedad cudntica’ y
logré publicarlo en la revista arbitrada Social Text. La revelacién posterior
de que se trataba de un engafio no fue aceptada inicialmente por la revista
(Ciencia Hoy, 2022). Quiz4 la principal diferencia entre ChatGPT y pro-
gramas anteriores estd en que la IA de hoy produce textos que parecen ser
escritos por estudiantes comunes, en vez de filésofos franceses.

Existen entonces multiples maneras de enganar, y el plagio es solamente
una. Después de pasar por los cursos, se puede cometer fraude para la titu-
lacién. Como ya existen muchas formas de titulacién en las IES mexicanas,
se abre el abanico. Ademds de plagiar, comprar, importar o inventar la tesis,
existen la titulacién por promedio, la titulacién por experiencia laboral
(donde inexplicablemente el estudiante tiene que comprobar que consiguid
trabajo profesional sin contar con el titulo), la tesina o un seminario de
graduacién y el examen del Ceneval. Esta variedad de opciones amplia las

posibilidades de fraude.

3) Salidas de emergencia

Si todo lo anterior falla, siempre queda una salida de emergencia: obtener
el titulo por otras vias. En 2004, se armé un escdndalo en Estados Unidos
cuando se descubrié que por lo menos 28 funcionarios de alto nivel —in-
cluyendo tres gerentes responsables para planes de emergencia en plantas
nucleares— habian obtenido su titulo en instituciones ficticias o diploma
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mills. La Oficina General de Contabilidad, una instancia de investiga-
cién del Congreso estadounidense informé al Senado que encontré 463
empleados gubernamentales que recibieron su titulo de instituciones no
acreditadas (Staff, 2004). Del mismo modo, estudiantes que trabajaban
para el periédico escolar de una escuela preparatoria en Pittsburg, Kansas,
descubrieron que su nueva directora ostentaba titulos de la Universidad
de Corllins. La Secretaria de Educacién federal no encontré evidencias de
la existencia de tal universidad. La directora renuncid, pero una busqueda
posterior de otros periodistas en LinkedIn encontré 745 personas (aboga-
dos, ingenieros, empleados publicos, educadores) que presumian un titulo
de la misma institucién (Gibson, 2017).

En el caso mexicano, suena el nombre de Tepito, y existen universidades
de dudosa calidad. Como plante6 un peridédico en 2014: “En México no
hace falta ir a la universidad para ser abogado, ingeniero, médico o arqui-
tecto” (Granados, 2014). Hay lugares donde se venden titulos.

Si uno carece de los recursos requeridos, resulta mds barato simplemente
presumir tener titulos. De vez en cuando surge la historia de una persona
con gran éxito profesional o politico que repentinamente resulta no poseer
los titulos que proclamaba tener (evidentemente, habrd muchos casos me-
nos llamativos que pasan por debajo del radar). En México resalté el caso
del doctor Fausto Alzati. Fue director del Consejo Nacional de Ciencia y
Tecnologia (donde impuso el doctorado como requisito para ser miembro
del SNI) y luego secretario de Educacién Publica en los afios noventa. Sin
embargo, tuvo que renunciar cuando resulté que no se habia titulado en
el doctorado de Harvard (Moreno, 2020). Un caso reciente en Estados
Unidos es el de George Santos, diputado electo en 2022, quien durante su
campafa exitosamente mintié sobre la escuela preparatoria y las universida-
des donde se habia graduado, entre otras muchas cosas (Quintana, 2022).

4) Seguimiento de egresados

Después de graduarse quedan décadas de vida laboral donde se puede
cometer fraude académico o profesional. Hay una larga lista de egresados
que cometieron fraude, que va de casos simples de plagio en publicaciones
hasta esquemas muy elaborados de fraude que no se detectaron por décadas.
Un ejemplo es el ahora exdoctor Jan Hendrik Schén. Después de graduarse
de la Universidad de Konstanz, Alemania, Schon se incorporé al equipo de
investigacién de los Laboratorios Bell en Estados Unidos.
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En 2002 se descubrié que habia manipulado datos en por lo menos
17 publicaciones (Service, 2002). La Universidad de Konstanz abrié una
investigacién, pero no encontré evidencias de que Schén hubiera cometido
fraude durante sus estudios en la universidad. De todos modos, decidié
revocar su titulo por los fraudes posteriores. Schon reclamé que no se
podia cancelar su titulo por errores cometidos después de graduarse y, en
primera instancia, una corte alemana declaré invélida la revocacién. Sin
embargo, en 2011, otra corte decidi6é que la universidad si puede nulificar
titulos si el egresado, durante su vida profesional, resulta “desmerecedor”
del titulo (Vogel, 2011; Chang, 2004).

Un caso similar, pero especial por sus multiples ramificaciones, es el de
Diederik Stapel, psicélogo social de la Universidad de Tilburg en los Paises
Bajos. Stapel era un catedritico de mucho prestigio por décadas, hasta que,
en 2011 un grupo de sus propios estudiantes descubrié que las bases de
datos que sostuvieron sus publicaciones eran demasiado consistentes: hubo
muy poca varianza en las respuestas de los encuestados. Después de una
investigacién por expertos, resulté que Stapel habia utilizado un método
engafoso para sus encuestas. Después de reunirse con colegas y estudiantes
para concertar un cuestionario, él ofrecia encargarse de la aplicacién. Si bien
aplicaba algunas encuestas, la mayor parte las llenaba en su computadora
en su tiempo libre. Las bases de datos resultantes las ponfa a disposicién
de colegas y tesistas para que cada uno hiciera su propio andlisis.

El reporte final de tres comisiones de las tres universidades donde
colaboraba Stapel (Tilburg University, 2012) pone en serios aprietos a
la psicologia social, y causé el despido de Stapel en Tilburg. Durante 13
meses, las tres comisiones revisaron los 137 articulos publicados y entre-
vistaron mds de 80 personas, entre ellas al mismo Stapel. Concluyeron
que habia fraude de datos en 55 articulos y en 10 tesis de doctorado de
estudiantes que Stapel dirigi6é. En otras 10 publicaciones habia sospechas
de fraude como el uso incorrecto de datos sobre valores p o el nimero de
participantes, pero insuficiente evidencia de datos falsos (Enserink, 2012;
van Kolfschooten, 2012)

La complejidad del caso deriva del dano a terceros. Las universidades
involucradas despidieron a Stapel, cancelaron sus titulos e informaron al
publico sobre la falsedad de datos. Como resultado, 58 articulos fueron
retractados de las revistas donde fueron publicados. Sin embargo, algunos
articulos eran en coautoria y 10 tesis se basaron en los mismos datos. Ello
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implicé que 10 estudiantes se graduaron con una tesis dudosa (no fueron
cancelados sus titulos, pero su tesis dejé de ser publica), mientras varios
académicos vieron mermado su curriculum. Asi, el asunto impacté en la
vida laboral de decenas de personas.

El caso Stapel es emblemadtico, pero dista de ser unico. Una entrada
en Wikipedia sobre mala conducta en la ciencia lista miles de casos en
todas las dreas del conocimiento (Wikipedia, 2023). Del mismo modo, un
nuevo sitio en internet, llamado Retraction Watch, enlista 18 mil articulos
cientificos que fueron cancelados por varias razones desde los afos setenta
(Retraction Watch, 2021; Brainard y You, 2018).

Estas iniciativas no solo permiten observar que el nimero de fraudes
incrementa, sino que también hay cada vez mayor vigilancia desde la
comunidad académica usando los medios sociales o programas de detec-
cién. Aun asi, llama la atencién que existen cientificos fraudulentos muy
prolificos: mientras Stapel logré 58 publicaciones fraudulentes, quedé
en tercer lugar del ranking detrds de Yoshitaka Fujii de Japdn, con 169;
seguido por Joachim Boldt, de Alemania, con 96.

Conclusiones

Existen entonces muchas formas de fraude académico y el plagio es solamente
una. Ademads, los fraudes no solamente se cometen en la universidad, sino
antes y después. Y aunque hay una lista larga de casos alarmantes, cabe
observar que se publican cada afno grandes cantidades de tesis y articulos
intachables.

La revisién comparativa de casos indica que la vigilancia y el combate
del fraude corresponde a la comunidad académica y las instituciones de
educacién superior. Son los tinicos actores capaces de detectar, valorar y
castigar las faltas de ética y honestidad. Si el estudiante, el egresado o el
profesor comete fraude, la institucién tendrd que decidir si reprobd, si
tendrd que ser despedido o expulsado y si se cancela la calificacién, el titulo
o la publicacién. El procedimiento se lleva a cabo siguiendo la reglamen-
tacién interna por una comisién de expertos académicos. En la larga lista
de casos, no aparece ninguno donde el plagio o el fraude fue resuelto por
un tribunal civil o criminal.

Eso no implica que el poder judicial queda totalmente ajeno al asunto.
Una vez que la comunidad académica concluye que se cometié fraude, se
abre la posibilidad de demandar al defraudador por los danos causados a
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terceros. Ha habido casos notorios de demandas a la industria farmacéutica,
quimica, tabacalera o médica, por publicar reportes falaces. Igualmente,
puede haber demandas para médicos, abogados, dentistas o contadores por
faltas a la ética profesional. En estos casos, los culpables pueden perder
la licencia, ser multados o recluidos. En ocasiones, la universidad donde
estudié el culpable decide revocar el titulo.

A su vez, la decisién de despedir al convicto corresponde al empleador.
En casos llamativos suele haber despidos, pero en casos menores es posible
que el empleador nunca detecte que el empleado perdié el titulo o nunca
la obtuvo.

Finalmente, todo el sistema depende de los juicios de expertos acadé-
micos sobre faltas a la ética profesional. El plagio y otros engafos no se
resuelven en un proceso judicial, con jueces y abogados, aplicando la ley.
Ni siquiera cuando los involucrados son abogados. La revisién por pares
tiene fallas, pero es el mejor instrumento que tenemos.

Nota

! En adelante, en este articulo se utilizard  mads fluida la lectura, sin menoscabo de
el masculino con el dnico objetivo de hacer  género.
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