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Resumen

Historia de lo macro y lo micro en el famoso divorcio de Elena Garro y
Octavio Paz entre 1959 y 1968. Por primera vez en la historiografia acerca del
tema se publica el andlisis en profundidad del expediente completo del
divorcio promovido por Paz, en 1959, en Ciudad Juirez y sin el
consentimiento de Garro; ademds del amparo directo contra la sentencia
promovido por Garro en Ciudad de México entre 1967 y 1968. A nivel macro
se explica el contexto historico del patriarcal divorcio exprés de Chihuahua

que, en su gran mayoria, fortalecié la autoridad de los varones e invisibiliz6
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la voluntad de las mujeres. Dicha legislacion polémica se aplico entre 1933 y
1970, y propicid que Ciudad Judrez se convirtiera en la meca del divorcio
internacional, a donde acudian miles de norteamericanos a tramitar en forma
expedita, y a peticion de uno s6lo de los conyuges, sus respectivos divorcios.
Por mas de 30 afios los divorcios de Chihuahua impactaron la historia judicial
y demografica de México. En el aspecto micro se contrasta la proteccion de la
discrecion y lo privado en el comportamiento de Paz durante su juicio de
divorcio, y en oposicion, la exhibicion de lo personal en las actuaciones de
Garro durante la promocion del amparo.

Palabras clave: procedimiento judicial; divorcio; derecho de familia;

patriarcado; relaciones de familia.

Abstract

This article examines the macro- and micro-historical dimensions of the well-
known divorce between Elena Garro and Octavio Paz between 1959 and 1968.
For the first time in the historiography on this subject, it presents an in-depth
analysis of the complete divorce case file initiated by Paz in 1959 in Ciudad
Juarez—without Garro's consent— as well as the direct amparo appeal filed
by Garro against the ruling in Mexico City between 1967 and 1968. At the
macro level, the article explains the historical context of Chihuahua's
patriarchal expedited divorce law, which largely reinforced male authority and
rendered women's will invisible. This controversial legislation was in force
between 1933 and 1970 and led to Ciudad Juarez to become an international
divorce hub, attracting thousands of U.S. citizens who sought to obtain rapid
divorces at the request of only one spouse. For more than thirty years, divorces
granted in Chihuahua shaped Mexico's judicial and demographic history. At
the micro level, the analysis contrasts Paz's protection of discretion and
privacy during the divorce proceedings with, by contrast, Garro's public
exposure of personal matters in the legal actions she pursued while filing the
amparo.

Keywords: legal proceedings; divorce; family law; patriarchy; family
relationships.
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Introduccion

Durante muchos afios del siglo XX Chihuahua se convirti6 en la “Meca del divorcio
internacional” (Excélsior, 1932), en particular los juzgados de la fronteriza Ciudad Juérez
fueron escenarios de muchos divorcios exprés tramitados a través de poderes notariales por
norteamericanos, europeos y algunos mexicanos. Tal fue el caso de Octavio Paz, quien en
1959 logrd divorciarse de Elena Garro sin necesidad de residir temporal ni permanentemente
en dicho lugar, incluso, sin necesidad de notificarle.! En los siguientes meses, Elena se entero
de que ya estaba divorciada. ;Cual fue su reaccion? ;Por qué era tan facil tramitar un divorcio
en Ciudad Juarez? ;Cémo la anomalia juridica de la Ley del Divorcio en Chihuahua impacté
la historia judicial y demografica de México? ;Cual fue el contexto en el que se desenvolvio
el famoso conflicto entre Paz y Garro, que segun palabras de la propia Elena fue una

“comedia de notificaciones oficiosas”?

En 1959, Octavio Paz obtuvo el divorcio mediante un juicio, que Elena Garro calificd de
fraudulento, amparado en una ley que durante 37 afios no sélo fomento corrupcion en Ciudad
Juarez, y distorsiond las estadisticas del divorcio en México, sino que también fortalecio el
sistema patriarcal en el derecho mexicano. Sin saberlo, Garro quedo divorciada, y s6lo meses
después fue informada, lo que desat6d su reaccion de enojo ante la invisibilizacion sufrida.
Con el tiempo, la decision trajo a Paz mayor exposicion publica, pese a su intento de
discrecion. Este conflicto sumé dos episodios clave: el divorcio promovido por Paz en 1959
y el amparo y recurso de revision tramitados por Garro entre 1967 y 19682. Para ambos
titanes de la literatura mexicana su divorcio fue un drama de multiples actos, en el que cada

uno reclam6 su verdad con cierta carga de mentiras y falsedades.

I La produccién biograficay bibliografica sobre Elena Garro y Octavio Paz es muy amplia. Entre los principales
autores consultados para esta investigacion, estan: Carballido (1992), Melgar y Mora (2002), Sheridan (2004),
Rosas-Lopategui (2005), Carballo (2005), Poniatowska (2006), Earle (2010), Adame (2015) y Ruiz-Parra
(2023).

2 Los autores de la notaanterior han abordado de manera parcial la historia del divorcio de Paz y Garro, pero
todosellos no tuvieron acceso al expediente completo de losjuicios de divorcio, amparo y recurso de revision;
por lo que las interpretaciones que se han construido en torno al suceso han sido limitadas. Para esta
investigacion fueron consultados los juicios completos. Fuente: Archivo Histérico del Poder Judicial del Estado
de Chihuahua, AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justiciade Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario,
Distrito de Bravos Juarez, exp. 1267/59, 1959, 39 fojas.
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Para explicar el suceso entre Garro vs. Paz hemos organizado el articulo en cinco secciones
que explican: nuestra estrategia metodologica; la teoria critica feminista del derecho y como
desde lo privado se puede desafiar al sistema patriarcal impuesto por el divorcio exprés de
Chihuahua; finalmente, el divorcio y el silencio que Paz impuso a Garro; y como reaccion,

el amparo con el que Garro busco6 resistir y subvertir dicho sistema.

Estrategia metodologica

El proceso metodologico de esta investigacion buscéd explicar la antagonica construccion de
identidades entre Octavio Paz y Elena Garro en funcion de la relacion macro y micro de sus
vidas publicas y privadas, a partir de dos aspectos: el primero estuvo vinculado al complejo
entramado de sus vidas publicas. Desde este enfoque se transitd al cambio de escala para
comprender la perspectiva microsocial de su vida personal, en particular, el escenario que
rodeo su proceso de divorcio entre 1959 y 1968. El segundo aspecto busca explicar las
razones patriarcales de la reforma juridica a la legislacion del divorcio en la posrevolucion
en México. Del planteamiento macro de la historia del divorcio en Chihuahua en sus distintas
legislaciones, se redujo la escala de observacion para el analisis a detalle en la consulta al
Archivo Historico Judicial del Estado de Chihuahua, el analisis cuantitativo de los divorcios
realizados en 1959, y la confrontacion de dichos juicios con los edictos publicados en el
Periodico Oficial. Estado Librey Soberano de Chihuahua'y con los registros de la Direccion
General de Estadistica. Asimismo, la reduccion de escala se centrd en el analisis a detalle del
juicio en el fuero comun y las diversas etapas de un divorcio necesario o causal: demanda,
contestacion, medios de prueba, fundamento de las peticiones, sentencia de divorcio y
ejecutoria. A nivel federal, la promocioén de un amparo tramitado en Juzgado de Distrito de
la Ciudad de México para la revision de una sentencia del inferior. Y finalmente, el recurso
de revision del fallo del Tribunal de Circuito. Para los historiadores es muy importante
realizar una correcta lectura y comprension de ambos procesos judiciales, descifrando el
orden del encuerdado y la secuencia cronologica de las actuaciones, audiencias y

comprobacion de probanzas.
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Teoria critica feminista del derecho y transgresion

en lo publico y lo privado

El divorcio exprés entre Paz y Garro unicamente se puede entender dentro de la logica del
sistema patriarcal del derecho mexicano y que la teoria critica feminista ha desenmascarado
al senalar que las normas juridicas no son ni objetivas, ni neutrales, ni imparciales, sino que
han sido construidas segun los intereses y valores masculinos (Ruiz, 2009 y Facio y Fries,
2005). Y como senala Catherine MacKinnon: “El derecho mira y trata a las mujeres como

los hombres miran y tratan a las mujeres” (2006, p. 200).

Como mas adelante explicaremos, las reformas revolucionarias en torno al divorcio, a pesar
de reconocer algunos derechos a las mujeres, también reformularon las relaciones de poder
desiguales entre los géneros. En particular, la Ley del Divorcio de Chihuahua de 1931 fue
una de las expresiones mas claras del dominio patriarcal al invisibilizar la voluntad de las

mujeres.

La propuesta teérica de Michel Warner (2012) en torno a lo publico y lo privado nos ayuda
a explicar los distintos papeles de Octavio Paz y Elena Garro durante su divorcio. Como lo
sefiala el teorico, ambas categorias son cambiantes y complejas, presentes en todos los
ambitos de la cartografia social y dan la impresion de ser preconceptuales, instintivas,

arraigadas en el cuerpo y en el habla cotidiana.

Desde el siglo X1X, el desarrollo historico del liberalismo tratd de construirlas como esferas
separadas cuya relacion estuvo dominada por lo publico, ya que adquirié gran relevancia al
ser, supuestamente, un espacio del bien comtn y del desinterés personal; y en oposicion, lo
privado fue visto como lo carente de valor, falto de importancia. En el caso de la alta
burocracia, lo publico era el espacio por excelencia, en el que un funcionario hacia a un lado
sus intereses privados y su personal naturaleza expresiva; a dicha accion se le suele llamar

“poner en paréntesis lo privado” (Warner, 2012, p. 42).
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Ahora bien, si reflexionamos lo publico y lo privado desde los dispositivos de género su
representacion y expresion es muy distinta para hombres y mujeres. La esfera ptblica queda
estrechamente vinculada a lo masculino y a todas las formas de sociabilidad positivas en la
ciudadania, los derechos individuales, politicos y el mercado de trabajo. En la logica
masculina, lo privado se reviste como un espacio de intimidad y de interpretacién positiva en
el que se experimenta la individualidad alejada de las miradas de los otros (Murillo, 2006).
Asi, cuando un varén vinculado al mundo de la politica y el Estado, como el diplomatico
Octavio Paz, deseaba convivir en lo ptblico, debia poner en pausa lo privado, no manifestar
sus intereses personales, pues cualquier manifestacion publica de dicha esfera seria
considerada como un “narcisismo devaluado” o un derrumbe del decoro que provocaria el
colapso de su imagen (Warner, 2012, p. 71). Como figura publica, que se desempefio durante
muchos afios en el servicio exterior mexicano, Paz era renuente a dar a sus escritos un toque

autobiografico explicito.

Desde los mismos imperativos del género, la otra forma de entender lo privado es cuando
queda vinculado a lo femenino, convirtiéndose en una nocién negativa, cuyas acciones de
cuidados a los demds son vistas como domesticidad, desprendimiento de si misma o
maternidad; cuya rutinaria repeticion carece de razonamiento, reflexion y libertad. Desde el
género femenino, lo privado significa —segun los valores del liberalismo— la negacion y
privacion de si misma. A diferencia de los hombres, la privacidad de las mujeres obstruye la

construccion de su individualidad.

Sin embargo, cuando una escritora excepcional como Elena Garro llevo fragmentos de lo
privado al ambito de lo publico, logr6 convertirlo no sélo en narrativa literaria, sino también
en sus propias resistencias y subversiones durante el juicio de amparo que promovid para
exhibir a Octavio Paz, consiguio desafiar el poder patriarcal y sus dispositivos de género que

pretendian separar lo publico de lo privado.

El drama del divorcio refleja las distintas maneras de entender la relacion entre lo publico y
lo privado en Octavio Paz y Elena Garro. Para ¢l la mejor opcion fue el juicio de divorcio

necesario en contra de Elena Garro en 1959, por la causal de “incompatibilidad de caracteres”
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y tramitado en un juzgado de la lejana Ciudad Judrez. Aunque desde el afio 1956 la pareja
venia discutiendo la posibilidad del divorcio (Ruiz-Parra, 2023), el problema es que Octavio
lo resolvi6 de forma unilateral y no involucrd a Elena en una decision que afectaba a los dos.
Segun la practica patriarcal de la época, €l la invisibilizd y la borrd del proceso judicial,

mostrando esa vision machista de no darle espacio ni voz a las mujeres.

A diferencia, ocho afios después, en 1967 Elena Garro decidi6 tomar revancha en un juicio
de amparo caracterizado por la exposicion publica de lo privado. Reinvent? la historia, mintio
y hablé del “ficticio divorcio” de su marido y, por lo tanto, de la ilegitimidad del segundo
matrimonio de Paz en 1966. En este juicio se invirtieron los papeles, ;se podria hablar de
venganza de género? Consideramos que mas bien fue hastio ante la violencia recibida, por la
ilegitimidad judicial de decretarle un divorcio sin su conocimiento, Garro buscod hacerse
justicia por medio de un amparo en el que hizo publico lo privado. De nuevo se cumple esa
maxima del feminismo: “lo personal es politico” (Millett, 1995). Ademas, la accion de Garro
también fue un acto de justicia para muchas mujeres quienes, como ella, no habian sido
notificadas de sunuevo estado civil de divorciadas, debido a la irregular historia del divorcio

en Chihuahua.

Lo mas sorprendente del caso es que esta estrechamente vinculado al auge, decadencia y
desaparicion de la ilegal Ley del Divorcio de Chihuahua. Paz tramitd su divorcio en 1959,
afio en que los divorcios en Ciudad Judrez llegaron a significar mas de la mitad de los
divorcios nacionales. Mientras que Garro, al promover su queja, que concluyod en el fatidico
afio de 1968, contribuy6 indirectamente a que esa ley fuese abrogada debido a las presiones

politicas.

Como historiadores tuvimos la oportunidad de hacer coincidir algunos aspectos de las vidas
privadas de Garro y Paz con la desconocida e irregular historia publica del divorcio en
Chihuahua. Una de las mayores bondades de vincular lo ptblico con lo privado en la ciencia
historica, es que el cruce de informacion nos ayuda a comprender mejor el tiempo y el

momento que vivieron los personajes historicos.
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El patriarcal divorcio exprés de Chihuahua

en la historia juridica y demografica de México

Para explicar el escenario del divorcio entre Paz y Garro, necesitamos desentrafiar dos
contextos fundamentales: el proceso juridico de la Ley del Divorcio en Chihuahua y cémo
impactd el registro estadistico. La historia del divorcio en México tuvo una etapa
fundamental durante las reformas revolucionarias, inici6 en 1914 y concluy6 en 1917 con la
famosa Ley Sobre Relaciones Familiares, cuando se legislo a nivel federal el divorcio
vincular, que disuelve el matrimonio y deja en libertad a los exconyuges para volverse a casar

(Garcia-Pena, 2017 y 2016).

Durante los procesos reformistas estatales, y a diferencia de la gran mayoria de las entidades,
quienes copiaron de manera casi integral los contenidos de la legislacion federal, Chihuahua
realizd una reforma mucho mas radical del divorcio. Sin embargo, dicha radicalidad no
estuvo motivada por un contenido ideoldgico revolucionario de profundizar en el proceso
secularizador o aumentar la libertad individual, sino por los intereses econdmicos de los

gobernantes quienes buscaron ofrecer novedosos servicios a los norteamericanos.

En la primera mitad del siglo XX, Ciudad Juarez fue el centro de la bonanza econdémica de
Chihuahua, cuya ubicacion geografica la convirtié en el punto ideal del intercambio con los
Estados Unidos; incluso, quedd unida a su ciudad gemela, El Paso, Texas, por medio de un
tranvia eléctrico transfronterizo de la empresa City Lines (Gutiérrez de Alba, 2023). En
particular, sucedieron dos procesos fundamentales: entre 1920 y 1930, Judrez se convirti6é en
el centro de produccion, venta y consumo de alcohol para norteamericanos, durante la
vigencia de la ley seca (Ley lolstead) en los Estados Unidos. Posteriormente, tras su
derogacion, los gobernantes chihuahuenses rdpidamente pensaron en ofrecer nuevos
productos al consumo norteamericano: la lucrativa industria judicial de los “divorcios al
vapor”, tramitados en forma exprés y con muy pocos requisitos. Asi, entre 1932 y 1970,
Ciudad Juarez se transform6 en una importante sede del divorcio internacional (Excélsior,

1932; Gutiérrez de Alba, 2023).
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Durante casi 40 afios hubo una abundancia de turismo econdmico y de ocio en las principales
avenidas juarenses donde se instalaron lujosos y exclusivos hoteles y restaurantes, tiendas y
cafeterias, ademas de espectaculos internacionales de alto nivel, noches de cabaret,
prostitucion, proliferacion de casinos vy, claro estd, la multiplicacion de los divorcios al vapor,
tramitados en cinco juzgados que trabajaban de lunes a sdbado de 9 am. a 2 pm. Fue tal el
auge, que se promovian paquetes turisticos para recorrer la ciudad una vez realizado el

tramite del divorcio (Gutiérrez de Alba, 2023).

El proceso reformista del divorcio inicido cuando el 18 de enero de 1932 se publicd en el
periddico El Excélsior el articulo “Chihuahua Meca de los divorcios” en el que se explicaba
la proxima ley, el texto viene acompafiado de la caricatura “Otra fuente de turismo” en la que
podemos observar como muchos ciudadanos norteamericanos viajarian, por aire o tierra, a

Ciudad Juarez para divorciarse en el juzgado de lo civil.

“La nueva Ley del Divorcio de Chihuahua y sus proximos efectos en Ciudad Juarez”.
Fuente: Excélsior, 18 de enero de 1932, p. 9

El articulo periodistico presagiaba el éxito de la nueva ley, que en ese afio promulgara el

gobernador callista Roberto Fierro Villalobos, y sefala lo siguiente,
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[...] el sefior Procurador de Justicia del lejano Estado, Licenciado Juan Lopez
Ramirez nos informaba de la nueva Ley del Divorcio que se proyecta
[permitird] que la tramitacion de los divorcios en Chihuahua sea pan comido
[...] en aquellos casos en que solo se cuente con la voluntad de uno solo de
los conyuges, el divorcio respectivo se tramitara, conforme a juicio especial,
ante las autoridades judiciales en forma expedita y con la rapidez
extraordinaria, que no atacara por cierto las buenas costumbres mexicanas,
pues la ley serd hecha exclusivamente para fomentar las corrientes
inmigratorias del vecino pais, lo cual favorecera grandemente a la capital de

Chihuahua (Excélsior, 1932, p. 9).

Sin ningln disimulo, los reformadores del divorcio establecieron que los cambios buscaban
ofrecer un tramite sencillo y expedito para todos aquellos norteamericanos que quisieran
divorciarse en Ciudad Juarez. Sin embargo, dicha reforma se qued6 corta cuando al afio
siguiente, otro gobernador callista, Rodrigo Quevedo la sustituyd por la famosa Ley del
Divorcio de 1933, que aumentaba las facilidades para que cualquier persona, aun sin
residencia en el lugar, pudiera divorciarse, inicamente con un poder notarial y sin necesidad

de presentar ninguna prueba documental?.

Cabe sefialar que ambos gobernadores, Fierro y Quevedo, han sido evidenciados como
corruptos, nepotistas y que promovieron sendos negocios personales en la entidad nortefia

(Aboites y Loyo, 2010). Asi que la ley del divorcio fue producto de los intereses monetarios

3 Lahistoria legislativa del divorcio en Chihuahua es la siguiente: el 20 de febrero de 1919 el gobermador Andrés
Ortiz promulgé la primera ley del divorcio del siglo XX “Sobre Relaciones Familiares en el Estado de
Chihuahua, que mantuvo la misma normatividad del divorcio segun el fuero federal, publicada en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua. 13 afios después, en 1932 el gobermnador Roberto Fierro
Villalobos promulgé la reforma a la ley que promovia el divorcio de extranjeros, “Ley del Divorcio del 15 de
enero de 1932”. Un afio después, en 1933 el gobernador Rodrigo Quevedo derog6 laley anteriory la transformé
en la famosa Ley del Divorcio de Chihuahua, promulgadael 15 dejulio de 1933 y entré en vigorel 1 de agosto,
publicada en el mismo Periddico Oficial, No.28, 17 de juliode 1933; En 1946 el gobernador Fernando Foglio
Miramontes, tratdé de atemperar las flagrantes violaciones de la ley y ajustd los procedimientos de las
apelaciones en el Cddigo de Procedimientos Civiles, aumentando de uno a tres dias el tiempo otorgado para
presentar el recurso de expresion y contestacion de agraviosen la Reforma a los articulos40y 41 dela Ley del
Divorcio, publicadaen el Periodico Oficial, miércoles 26 de junio de 1946. En 1970 el gobernador Oscar Flores
derogd la polémica Ley en el Decreto No.411-70 expedido por el H. Congreso Local por el cual se deroga la
Ley de Divorcio de fecha 15 de julio de 1933 y se adiciona con el Capitulo X el Titulo Quinto del Libro Primero
del Codigo Civil del Estado y se modificael Articulo 157 del Codigo de Procedimientos Civiles en su fraccion
XII del 27 de octubre de 1970 y publicada en Peridodico Oficial, miércoles 28 de octubre de 1970, No.86.
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y patriarcales de sus gobernantes quienes lograron mantener durante medio siglo el auge

turistico judicial de Ciudad Juarez.

Sin embargo, desde los primeros afios de su aplicacion, muchas voces se alzaron en contra
de la ley porque promovia la violacion de las garantias individuales de muchas personas tanto
extranjeras como nacionales, en especial las mujeres quienes no se enteraban de sus procesos
de divorcio, lo que vulneraba su derecho a la legitima defensa. Incluso, en 1934 hubo un
reclamo diplomatico del gobierno norteamericano por medio del consul Thomas Bowman,
quien se declar6 abiertamente enemigo de los divorcios de ciudadanos americanos en Ciudad
Juarez, donde no se exigia ninguna temporalidad de residencia y los norteamericanos en lugar
de irse a divorciar a la permisiva ciudad de Nevada, que exigia seis meses de residencia,

preferian cruzar a la ciudad juarense para divorciarse lo antes posible (Excélsior, 1934).

En unos cuantos afios, Ciudad Juarez se convirtido en la urbe donde muchos norteamericanos
y europeos tramitaban sus divorcios ultrarrapidos. Se volvieron muy famosos los divorcios
de las estrellas hollywoodenses y de la ¢lite internacional. Tal vez, el mas sonado fue el de
Marilyn Monroe, quien el viernes 20 de enero de 1961 cruzo la frontera por El Paso, Texas
y tramitd su divorcio en Ciudad Juérez, en su demanda asent6 que la causal de su divorcio
era la “incompatibilidad de caracteres” con su esposo el dramaturgo Arthur Miller, lo que
mas le preocupaba era que se le “restituyera su nombre de soltera”; en su escrito no fue
necesario comprobar si residia o no en la ciudad. Después de descansar el fin de semana, el
lunes 23 de enero, dos dias después de presentada la demanda, el deseo de la afamada Marilyn
fue cumplido y obtuvo su sentencia de divorcio exprés. Cabe sefalar que su nombre legal era
Norma Jeane Mortenson, pero no hizo falta demostrar ninguno de los dos, pues durante el
juicio no se presentd prueba documental alguna, y s6lo un par de testigos juarenses,
seguramente contratados fuera del juzgado, confirmaron que el nombre de la actriz era
Marilyn Monroe y que estaba casada con Arthur Miller. Esas fueron todas las formalidades

judiciales necesarias para su divorcio.

4 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 406/961, 1961.
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Algo similar sucedidé con Ingrid Berman (1950), Sofia Loren y Carlo Ponti (1957), Paul
Newman (1957), Anthony Curtis (1962), Anthony Quinn (1964), Mia Farrow y Frank Sinatra
(1968), Elizabeth Taylor y Richard Burton (1965) y Franklin D.Roosevelt, Jr. (1970), quienes
se divorciaron de sus parejas para inmediatamente contraer nuevas nupcias. Muchas estrellas
ni siquiera visitaban Ciudad Juarez porque tramitaban su divorcio por medio de apoderados.
En 1934 la prensa sefnalaba que cada vez mas y mds los cinco juzgados civiles de Ciudad

Juarez decretaban diariamente 30, 40 o méas divorcios s6lo para un consumo de exportacion.

En unos cuantos afios, nuestra evolucién ha sido asombrosa, pues estando ala
cola, nos hemos puesto a la cabeza. No s¢ si los procedimientos ultrarrapidos
seguidos en Chihuahua para descasar, obedezcan a exigencias sociales del
medio que, en buena legislacion, es a lo que debe atenderse para la mayor
eficacia de las leyes; o si éstas se han hecho especialmente para la

“exportacion” (Labrada, 1934, p.10).

Las principales innovaciones de la laxa Ley del Divorcio fueron: primera, la causal del
divorcio necesario por incompatibilidad de caracteres sin ningun tipo de acreditacion
probatoria (articulo 3°, fraccion XIX). Aparentemente dicha causal reconoce la voluntad de
los individuos sobre los intereses familiares, al proteger su privacidad. El problema es que
en la legislacion de Chihuahua la incompatibilidad de caracteres se podia comprobar de
manera muy facil, s6lo con la afirmacion general del demandante, sin necesidad de
pormenorizar los hechos y sin ningln tipo de acreditacion en pruebas confesionales,
testimoniales ni documentales, tampoco se necesitaba que el conyuge demandado tuviese el
derecho de aceptar la incompatibilidad o de formular su propia defensa, quedando

completamente indefenso al no conocer los hechos constitutivos de la causal del divorcio

(Garcia, 1992).

Segunda, la posibilidad de tramitar un divorcio sin la forzosa residencia en el lugar (articulos
22°, 23°y 24°), tradicionalmente la competencia del juez que tramitaba un divorcio deberia
ser la del domicilio conyugal o en su carencia, la del conyuge demandado. A diferencia, en
Chihuahua la residencia solo se acreditaba con la constancia respectiva del registro municipal
que se emitia a cualquiera que la solicitara, a cambio de 3 pesos. Incluso comenzaron a ser
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tramitados los divorcios por correo solamente con un poder notarial, llamados Mail Order
Divorces, en los cuales no hacia falta comprobar ninguna residencia y unicamente

comparecian los apoderados (Mayorga-Valenzuela, 1971; Gonzélez, 1965).

La tercera innovacion fue el ofrecimiento de pruebas del juicio basadas solo en testimoniales
sin la necesidad de las documentales. La cuarta y mas polémica de las novedades fue que la
notificacion del conyuge demandado se realizaba por medio de exhortos en el Periodico
Oficial del gobierno del Estado de Chihuahua (articulo 34°) porque supuestamente se
ignoraba su domicilio. Asi que la notificacion de muchas personas que vivian fuera de
Chihuahua o del pais se hacia por medio de esas publicaciones que nunca llegaban a sus
manos. Incluso, a falta de contestacion de la demanda, como normalmente ocurria, se admitia

la confesion ficta o presunta y se le daba por contestada.

La quinta y ultima, fueron los reducidos plazos entre audiencias y comprobacion de
probanzas (articulos 31°, 33° 34°y 39°); asi que el divorcio se podia tramitar entre 24 horas
o 10 dias en promedio. Todas estas caracteristicas de la “ley especial del divorcio”, aunque
eran legales porque habia sido aprobada por el Congreso y publicada por el gobernador en el
Diario Oficial, en muchos aspectos fueron ilegitimas e injustas porque violentaban garantias

y procedimientos fundamentales, lo que acrecent6 las desigualdades patriarcales.

Lo anterior convirtio a los juicios de Ciudad Juarez en tramites expeditos que se realizaban
al vapor; incluso se sefiala que habia suficiente personal que contaba con material especial,
como machotes de autos y sentencias en las que solo se agregaba el nombre de las partes y
las correspondientes firmas de jueces y secretarios y sin necesidad de estudios concienzudos

por parte de los juzgadores, se emitian sentencias a diestra y siniestra (Mayorga-Valenzuela,

1971).

Todas estas irregularidades juridicas provocaron que durante décadas el divorcio de
Chihuahua fuera muy criticado, desatdndose polémicas entre diversos sectores de la
poblacion: prensa, colegios de abogados (Gonzalez, 1965; Mayorga-Valenzuela, 1971) y la

emision de diversas tesis por parte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCIN),
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producto de muchos amparos (Hernandez-Garcia, 2001). Sin embargo, a pesar de estas
criticas, la Ley del Divorcio de Chihuahua subsistido durante 37 afios, ya que significaba un
redituable negocio judicial. Segin la informacion en los juicios, los derechos por la
publicacion de una sentencia en el periddico oficial iban de $500 a $1 141.00. Finalmente,
solo después de la intervencion directa del presidente y la presion del gobierno de los Estados

Unidos, la ley fue derogada en 1970 (Mayorga-Valenzuela, 1971).

Pago a Tesoreria de Ciudad Judrez por la publicacién de
sentencia en el Periddico Oficial del juicio de divorcio de

Marilyn Monroe, 1961 (STICh).

" ABO ABRAHAK GONZALEZ ""

LIC. JOSE REYES ESTRADA'A.

AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO JUAREZ, ESTADO DE CHIHUAHUA.

OCRERFPIFIOA:

Qs bt e, e Fation sk e e DA Siacth
Bora: i x Fricidencia Misiipelics Sairs et (o) (o FRAIRTEE

' o --Zegor.... para el efecto de cumplic con o ordenado

por el Articulo 24 de la Ley del Divorcio, a solicitud de parte interesada, se expide el

4 presente en una foja utllizada para los usos legales que A la misma convengan, en Cludad
e DICIEMBRE

Judres, Chihuahua, a los, ™.~ . .dins del mes de.....". sl

F N sy
ple .

btieoung 08 TN

Machote del certificado de la Tesoreria de residencia
en Ciudad Juarez a favor de Anthony Quinn para el
tramite de su divorcio, 1964 (STJCh).
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Ademas de las irregulares sentencias de divorcio que se emitian a diario en Ciudad Juérez,
otro efecto negativo de la Ley fue que desde 1932 hasta 1970 alter6 de forma significativa el
registro estadistico, provocando la falsa impresion de un intenso crecimiento del divorcio,
cuando en realidad dicho crecimiento fue producto de los miles de divorcios de
norteamericanos tramitados en México. Leticia Suarez-Lopez (2000), en un pormenorizado
estudio, explica como los divorcios en Chihuahua trastocaron significativamente las tasas
bruta y general del divorcio en el pais. Otras fuentes, como la Direccion General de
Estadistica sefialo que, en 1934 Chihuahua super6é ampliamente los divorcios tramitados en
la capital del pais, mientras que en el Distrito Federal fueron 134, en Chihuahua se registraron

2 223 (Direccion General de Estadistica, 1935).

Como se puede apreciar en la Tabla 1, entre 1926 y 1975 el total de divorcios registrados en
nuestro pais fue de 556 892, de los cuales 260 569 (46.7%) fueron tramitados en Chihuahua.
De estos ultimos, segln la investigacion de Suarez-Lopez (2000), el 90% fueron gestionados
por extranjeros. Dicha alteracion demografica provoco una irreal Tasa Bruta de 7.4 divorcios
por cada 10 mil matrimonios; pero si se omiten los datos de Chihuahua la tasa real seria de

2.7.

En la misma tabla presentamos en sombreado los divorcios tramitados durante el periodo de
vigencia de la Ley de Divorcio en Chihuahua, cuyo comportamiento por décadas es el
siguiente: durante las décadas de los afios 30 y 40 los juicios tramitados en el lugar
representaron un promedio del 35% del total nacional; pero en las de los afios 50 y 60
crecieron a mas de la mitad de la media nacional (65.7%), incluso en afios como 1965
significaron el 96.6% del total nacional. Contra toda l6gica demografica, en Chihuahua se

registraron mas divorcios que matrimonios.
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Tabla 1. Divorcios a nivel nacional con el efecto perturbador de Chihuahua, 1926-1975
Ao Totales | Sin! de % Afio Totales Sin De %*
Chih. | Chih. | Chih. Chih. Chih. Chih.
1926 977 977 0 0 1952 8533 5795 2 738 32.0
1927 1141 ] 1141 0 0 1953 8914 5810 3104 34.8
1928 1291 ] 1291 0 0 1954 10418 6379 4039 38.7
1929 1409 | 1,409 0 0 1955 12 208 6583 5625 46.0
1930 1626 | 1626 0 0 1956 12418 6812 5606 45.1
1931 1606 | 1606 0 0 1957 13 436 6737 6 699 49.8
subtotal 8050 | 8050 0 0 1958 13451 6 682 6769 50.3
19322 *2346 | 1681 665 283 1959 15455 7254 8201 53.0
1933 3472 ) 1997 | 1475 42.4 1960 14 964 7295 7 669 51.2
1934 4535 | 2312 | 2223 49.0 1961 16 528 7237 9291 56.2
1935 4752 2903 | 1849 38.9 1962 17 459 6662 10 797 61.8
1936 4732 | 3275 | 1457 30.7 1963 19 277 7090 12 187 63.2
1937 4472 | 3181 [ 1291 28.8 1964 20161 7 812 12 349 61.2
1938 4178 | 3216 962 23.0 1965 24 705 8230 16 475 96.6
1939 4539 | 3616 923 20.3 1966 28 623 8 450 20173 70.4
1940 4291 | 3358 933 21.7 1967 32907 8 833 24 074 73.1
1941 51791 4112 ] 1067 20.6 1968 25623 9072 16 551 64.5
1942 6604 )| 4872 | 1732 26.2 1969 30 505 9419 21 086 69.1
1943 7972 4812 3160 39.6 1970 31181 9 681 21500 68.9
1944 9297 5143 | 4154 44.6 subtotal 480771 | 225685 | *255.086 53.2
1945 9602 ) 5683 | 3919 40.8 1971 12215 10 094 2121 ) 173
1946 9950 ) 6257 | 3693 37.1 1972 11954 11954 0 0
1947 8693 | 5949 | 2744 31.5 1973 13517 13517 0 0
1948 6882 ) 5074 | 1808 26.2 1974 13 594 13594 0 0
1949 6777 5137 | 1640 24.1 1975 16 791 16 791 0 0
1950 7929 ) 5697 | 2232 28.1 subtotal 68 071 65 950 2121 3.46
1951 7803 ) 5577 | 2226 28.5 Total 556 892 | 299685 | 260569 46.7

!Chih significa Chihuahua

2En sombreado los divorcios tramitados durante la Ley del Divorcio en Chihuahua, 1932-1970

*EI subtotal corresponde al total del periodo de la Ley del Divorcio, 1932-1970.

Fuente: elaboracion propia con datos de Leticia Suarez-Lopez (2000).

Para finalizar esta seccion queremos sefalar que el contexto juridico y demografico en el que

Octavio Paz tramitd su divorcio en 1959 estuvo determinado por la gran expansion del

“descasamiento en Ciudad Juarez”, que ese afio representaron el 53% de todos los divorcios

nacionales. Afios atras, diversas autoridades judiciales habian advertido que el crecimiento

del divorcio en la region no sOlo afectaria a los extranjeros, sino también a muchos

connacionales quienes también serian seducidos por las “facilidades tentadoras de las leyes

del divorcio”, recurriendo a tan “reprobable sistema” (Excélsior, 1935, p. 6). Es importante

sefalar que cuando Octavio Paz tom¢ la decision de divorciarse en Ciudad Juérez, formo
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parte de un difundido fendémeno social en el que cada vez mas y mds varones mexicanos
acudian a dicha ciudad fronteriza para deshacerse de matrimonios adversos a sus intereses,
pero a costa de vulnerar el derecho a defenderse de sus esposas. El divorcio de Chihuahua
reforzo el derecho patriarcal, pues principalmente lo utilizaban los hombres blancos,

adinerados y dominantes tanto de Estados Unidos como de México.

El divorcio que Paz impuso a Garro

El 1 de junio de 1959, una semana antes de que Octavio Paz asumiera su nuevo
nombramiento como Encargado de Negocios ad interim en la Embajada de Francia, después
de llevar un par de décadas en distintos puestos diplomaticos, tomoé una decision importante
en su vida de casado: divorciarse. Asique acudio a la Notaria No. 17 de la Ciudad de México
donde otorgd poderes especiales al licenciado Esteban Briones Martinez, para que tramitara
en Ciudad Juarez su divorcio de Elena Garro Navarro de Paz. A la semana siguiente, Octavio
se trasladd a Paris para asumir su cargo y el licenciado Briones viajo a la ciudad fronteriza y
el 8 de junio presentd la demanda de divorcio ante el Juez Tercero de lo Civil del Distrito de

Bravos en Juarez?.

Cabe aclarar que durante el tiempo que fue tramitado el divorcio, Paz y Garro estaban
viviendo en Paris, pero ya estaban separados; Elena vivia en el departamento del cineasta
Archibaldo Burns, quien habia realizado distintos cortometrajes y peliculas de las obras de
Garro y era muy cercano a ella, incluso se decia que era su amante (Ruiz-Parra, 2023). Por
su parte, Octavio Paz compartia su vida con su amante la pintora Bona Tibertelli, ella fue la

principal razon por la que tramitoé su divorcio exprés, pues deseaba contraer segundas nupcias

con ella (Sheridan, 2004).

Las probables razones por las cuales Paz decidié tramitar su divorcio en Ciudad Juérez y no
en Ciudad de México es porque le convencio la idea de realizar un trdmite discreto y expedito,
sin la necesidad de involucrar a Garro y en un lugar muy lejano, a més de 8 mil kilometros

de distancia de Paris. Sin embargo, no s6lo fueron razones practicas, sino también culturales

> AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Historico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/59, 1959.
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y que reflejan parte de sus valores patriarcales. Probablemente, Octavio decidi6 que seria
muy inapropiado particularizar sus intereses personales a través de una demanda en la Ciudad
de México en la que tendria que detallar las razones de la ruptura en un divorcio necesario.
En ese momento, era la maxima autoridad en la embajada en Paris, y como buen politico,
asumio el poder patriarcal de ser un respetable y discreto diplomatico, que cumplia a
cabalidad con el dogma de negarse a hablar de lo privado pues implicaba realizar acciones
de mal gusto. Asi que, sin aportar mas datos, y poniendo en paréntesis lo privado, tramit6 su
divorcio necesario en contra de Elena, seglin la causal de “incompatibilidad de caracteres”.
Retomando las palabras de Emesto Garzon-Valdés (2007), en el “juego entre honestidad e

hipocresia”, predominé la segunda (p. 28).

La demanda de divorcio que presentd Briones, a nombre de Paz, incluia las pruebas
documentales de las actas de su matrimonio y de nacimiento de su hija Elena Laura Paz

Garro. Los més importantes fundamentos de la demanda son:

TERCERO.- A ultimas fechas y por multiples razones que seria prolijo
enumerar, la vida matrimonial de mi poderdante y su esposa se desenvolvid
en un ambiente poco cordial que dio como resultado la separacion de dichos
sefiores. Posteriormente, la demandada en union de su hija, se traslado a los
Estados Unidos de Norteamérica, y tiene mi poderdante conocimiento de que
mas tarde se dirigidé a Europa, aunque ignora su actual domicilio.

CUARTO.-Envista de lo anterior y teniendo en cuenta basicamente el hecho
de que no obstante los esfuerzos realizados por ambas partes para normalizar
sus relaciones conyugales, no ha sido posible la convivencia, dentro de un
clima de entendimiento y comprension, y tomando en cuenta también, los
perjuicios que esto supone para la educacion de la nifa, vengo en nombre de
mi poderdante a demandar la disolucion del vinculo matrimonial que lo une

con la sefiora Elena Garro de Paz, aduciendo la causal de

INCOMPATIBILIDAD DE CARACTERES®.

6 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/59, 1959, foja 2.
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Como ya lo sefalamos anteriormente, la incompatibilidad de caracteres como causal
necesaria en la patriarcal Ley del Divorcio en Chihuahua, no necesitaba de ningun tipo de
comprobacion. Incluso, Garro no tuvo el derecho de aceptar o rechazar la incompatibilidad
o de formular su propia defensa. Ademas, otra injusticia del juicio es que el divorcio necesario
se finco en la culpabilidad de Elena Garro; cuando juridicamente la incompatibilidad de
caracteres se debia a la conducta y modo de ser de ambos conyuges, segun lo establecido por
diversas tesis de la SCIN’. Aparentemente, Paz utilizo6 una formula amistosa de
“incompatibilidad”, incluso algunos especialistas han considerado que por esa razén el
divorcio fue amistoso o en “paz” (Adame, 2015). Sin embargo, fue tramitado sin el
consentimiento de Garro, por lo que se convirtié en un claro ejemplo de violencia simbdlica

patriarcal que invisibilizd su parecer.

Juridicamente se puede argumentar que Elena si fue notificada por medio de dos edictos
publicados en el Periodico Oficial. Estado Libre y Soberano de Chihuahua, los dias 17 y 20
de junio de 1959, mismos que sefialaban que s6lo tendria tres dias para contestar la demanda.
Lo cual es absurdo, Garro vivia en Paris, a 8 619 km de distancia de Ciudad Juarez; ademas,
Octavio si conocia su paradero y domicilio, pero prefirid6 mantener la “hipocresia publica”
de sefialar que lo ignoraba. Elena no contestd la demanda porque no se enterd, y en el juicio
se admiti6 su confesion ficta o presunta y se le dio por contestada admitiendo los hechos

demandados.

Cabe senialar que los ejemplares de los dias 17 y 20 de junio del periddico del estado, en los
que se publicaron los emplazamientos a Garro, también se difundieron 96 tramites de
divorcios: 87 emplazamientos, 9 sentencias. Del total, 77 demandas eran de extranjeros y 19
de mexicanos. Asimismo, los hombres que promovian divorcios eran 62y las mujeres 34. En
concreto, 80% de las demandas fueron tramitadas por extranjeros y 65% de los actores fueron

varones. Lo que comprueba que los principales beneficiarios de la Ley de Divorcio de

7 En amparos directos, la SCIN establecio la tesis: la Incompatibilidad de Caracteres se debe a la conductay al
modo de ser de ambos, por ende, las causas que la originan radican en los dos conyuges, por lo tanto, ambos
deben ser considerados como culpables del divorcio, Semanaria Judicial de la Federacion,Quinta época (1934,
1944), Sexta época (1959,1967) Séptima época (1970), Octava época (1990, 1991). El recuento pormenorizado
de las tesis de la SCIN en Sandra Hernandez-Garcia (2001).
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Chihuahua fueron los hombres, como ya lo habiamos sefialado anteriormente y el caso de
Garro es uno entre miles de mujeres que fueron calladas e invisibilizadas en sus juicios de

divorcio.

Un mes después de presentada la demanda, el 15 de julio de 1959 se emiti6 la sentencia, con

los siguientes tres fallos:

PRIMERO.- Se declara disuelto con todas sus consecuencias legales el
matrimonio contraido por Octavio Paz Lozano con Elena Garro Navarro de
Paz, el dia 25 de mayo de 1937, en la Ciudad de México, D.F., quedando
ambas partes en aptitud legal de contraer nuevas nupcias.

SEGUNDO.- Lamenor hija habida en el matrimonio de nombre Elena Laura
Paz Garro, queda en poder y bajo la custodia de su madre, estando el padre
obligado a suministrarles mensualmente la cantidad de $3 500 pesos moneda
nacional, que seran aplicables a la manutencion tanto de la demandada como
de la mencionada hija, y en caso de que la propia demandada renuncie a la
participacion que le corresponde de dicha pension serd exclusivamente para
la multicitada menor.

TERCERO.- REGISTRESE LA PRESENTE RESOLUCION,
PUBLIQUESE, DENSE A LOS INTERESADOS LAS COPIAS
CERTIFICADAS QUE SOLICITENS.

Finalmente, la anotacion de la leyenda de sentencia de divorcio en el acta de matrimonio del

Registro Civil del Distrito Federal se realiz6 el 21 de julio de 1960.

El amparo que Garro impuso a Paz

El 5 de julio de 1967, ocho afios después de haberse emitido su sentencia de divorcio, Garro
decidi6 promover un juicio de amparo ante el Segundo Juzgado de Distrito en la Ciudad de
Meéxico, a través del abogado Miguel de Mora y Requejo y en contra de los siguientes actos

de autoridad:

8 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/59, 1959, foja 15.
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[...] contra el Juez Tercero de lo Civil de Ciudad Juarez, Chihuahua quien
decretd la sentencia de divorcio indebidamente y la falsa disolucion de mi
matrimonio el 15 de julio de 1959 y contra el Jefe de la Oficina del Registro
Civil del Distrito federal, [quien] anot6 indebidamente el divorcio en el

margen del acta de matrimonio el 18 de agosto de 1960°.

En este procedimiento, el tercero perjudicado era Octavio Paz, quien era el principal
interesado en que se mantuviese vigente el divorcio y su registro civil. Atinadamente, Garro
y su abogado sefialaron que en su juicio de divorcio no se cumplieron las formalidades

esenciales del procedimiento porque no fue emplazada en forma legal.

A diferencia de la formula empleada por Paz, Garro decidi6 emprender su demanda de
amparo avanzando desde lo privado hacia lo publico. Es decir, invirtid el procedimiento de
Paz: si €l cubrio con el velo del disimulo su ruptura marital al usar la causal de:
“incompatibilidad de caracteres”; ella hizo todo lo posible por exhibir a la opinién publica
“las ilegitimas argucias de Paz”. Por lo que entr6 a la esfera publica con su carga de
experiencia vital, encarnando resistencias y subversiones contra la imposicion patriarcal de

separar lo publico de lo privado. Como lo ha sefialado Poniatowska:

Todo lo que escribidé Elena fue mas o menos autobiografico: “Yo no puedo
escribir nada que no sea autobiografico; en Los recuerdos del porvenir narro
hechos en los que no participé, porque era muy nifia, pero si vivi [...] Y como
creo firmemente que lo que no es vivencia es academia, tengo que escribir

sobre mi misma” (2006, s.p.).

Fue tan exitosa la accion de Garro que obligd a que Paz hiciera publicos algunos sucesos que
¢l hubiese preferido mantener en la privacidad. En el juego de la dramatizacion entre las

fantasias de Garro y los disimulos de las buenas maneras de Paz, predominé la primera, y de

9 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Historico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/59,1967-1968, 63 fojas.
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nuevo, demostrando una vez mas su capacidad para reinventar su pasado, Garro reescribi6 la

historia de su matrimonio y ruptura marital de la siguiente manera.

En el amparo sefala que ella es la unica esposa legitima y que el divorcio decretado en 1959
no solamente fue fraudulento, sino “falso de toda falsedad” y que todo no fue mas que una
“comedia de notificaciones oficiosas”. Acusa a Paz de mentiroso porque a pesar de que
ambos vivian en la misma Embajada de México en Paris, ¢l asegurd en su demanda de
divorcio que desconocia el domicilio de su conyuge!?. También sefiala que como en Francia,
Octavio se entregd a “licencias amorosas” tuvieron que separarse, pero siempre manteniendo
un trato familiar. Sin explicar qué pasé durante cinco afos, menciona que: “recientemente
tuve noticias de que mi repetido esposo vivia en la India con una mujer, la que presentaba
como esposa y esto me hizo solicitar el acta de nuestro matrimonio” y al leerla se enterd de
que, sin haber sido emplazada en forma alguna, su esposo tramitd6 una falsa demanda de

divorcio en 1959 en Ciudad Juarez!!.

Es ampliamente conocido que Garro y Paz ya no vivian juntos en Francia y que ella supo de
su segundo matrimonio tiempo atrds. Aunque es un hecho que estaba mintiendo, la pregunta
seria: ;{Por qué Garro reavivo una vieja ofensa de la que ya habian pasado casi ocho afos?
Es indudable que tenia todo el derecho de presentar un amparo contra un juicio de divorcio
con tantas anomalias y que claramente viold su legitima defensa, pero, ;Por qué se tardo
tanto en presentar su demanda?, ;por qué en ese momento cuando legalmente ya no era
procedente? Es dificil responder a las preguntas, inicamente podemos presentar una hipotesis

no comprobada.

Después de enterarse de que ya estaba divorciada, varias veces Elena amenaz6 a Octavio con
intentar una accion judicial, pues el divorcio decretado no era legal, segin asegura Paz en su

correspondencia con José Luis Martinez (Paz y Martinez, 2014). Pero el problema fue que

10 La leyendanegra en contra de Elena Garro hadifundido la version de que promovid el juicio de amparo para
lograr un beneficio monetario y que se le abonara el 50% de todas las percepciones de la sociedad conyugal
(Adame, 2015). Sin embargo, ni en el amparo ni en el recurso de revisidn se sefiala ninguna argumentacion
monetaria, s6lo se concentraron en denunciar la ilegalidad del divorcio de Ciudad Juarez.

11" AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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Garro pospuso por mucho tiempo esa decision. Un afno después del segundo matrimonio de
Paz con Marié José Tramini, el 6 de febrero de 1966 en Nueva Delhi, Octavio iba a ingresar
como miembro al Colegio Nacional, asi que programo6 su viaje a México para julio de 1967.
El dia cinco de ese mes Garro presentd su amparo y el dia veintidds, cuando Paz llegaba a
México, el abogado de Garro solicité al Juzgado de Distrito que notificasen al esposo de la
quejosa porque ese mismo dia estableceria su domicilio temporal en la colonia Népoles, en

casa de su madre.

Por eso, Poniatowska sefiala que el dia cuando Paz ingresaba al Colegio Nacional, 1 de agosto
de 1967, estaba muy temeroso de que Garro saboteara el evento y afirmé: “Octavio Paz
admir6 a su mujer que no dejaba de asombrarlo, mejor dicho, de inquietarlo y desazonarlo
hasta despefiarlo al fondo del infierno. Elena es de armas tomar. Es muy tremenda”

(Poniatowska, 2006, s.p.).

Lo que no supo Elena Poniatowska es que Octavio ya estaba notificado como tercero
perjudicado en el juicio de amparo. Por lo que en esos dias se encontraba preparando su

defensa para lograr demostrar la improcedencia del amparo.

Cualesquiera que hayan sido las razones de Garro para promover su amparo, no deja de ser
sorprendente la forma en que reinventd el pasado. Algunos han sefialado que su vida
matrimonial fue una constante reescritura. No era una mujer muy atenta a la verdad ni
preocupada por la verosimilitud, anota Sheridan (2004). Poniatowska ha afirmado que Garro
fue un ser lleno de contradicciones y enigmas y estaba obsesionada con Paz.

En una entrevista de Garro con la escritora Gabricla Mora sefiald:

Mira, Gabriela, en la vida no tienes mas que a un enemigo, y con eso basta. Y
mi enemigo es Paz (1.X1.74) [...] Quiero que sepas de una vez: que yo vivo
contra él, estudié contra €él, hablé contra él, tuve amantes contra él, escribi
contra ¢l y defendi a los indios contra €l, escribi de politica contra ¢l, en fin,
todo, todo, todo lo que yo soy es contra ¢l (13.1.75) (Melgar y Mora, 2002, p.
283).
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Ademas de la reconstruccion no veridica de su conflicto matrimonial, la demanda de Garro
tuvo una muy importante falla de origen, dejo pasar mucho tiempo entre la ejecucion de la
sentencia de divorcio (1960) y la promocion de su queja (1967), asi como el argumento de
que ella conocia la sentencia de divorcio siete afios atras. Por lo que los influyentes abogados
de Paz, Salvador Rocha Diaz y Everardo Hegewish Arrillaga, y la clara preferencia del Juez
de Distrito Juan Goémez Diaz, hicieron que el amparo fuese desechado y sobreseido. Sin
embargo, mas alld del formalismo juridico es muy relevante la forma en que Garro obligd a
que Paz hiciera publico su comportamiento no del todo respetable ni discreto como
diplomaético, sino que en diversos momentos us6 su poder dentro de la Embajada de Francia
para su beneficio personal. En 1960, al parecer, en un claro trafico de influencias, Paz ordend
a subalternos a intervenir en su favor para que informaran a Elena de su divorcio. Es decir,
violent6 la formula patriarcal de separar lo publico de lo privado e hizo uso del espacio
publico e institucional de la sede diplomatica para tratar de resolver sus asuntos personales.
Garro y sus abogados acusaron a Paz de intentar hacer parecer todo este conflicto personal
como un simple trdmite consular, pero nunca hubo ninguna solicitud oficial de intervencion.
Durante la sentencia de divorcio en 1959 no se emitid por parte del poder judicial una
intervencion oficial de la Embajada de Francia, ni mucho menos se redactd un acta de
notificacion. En contra de la buena reputacion de Paz, Garro senald: “todo fue una farsa entre

amigos intimos”!2,

Para defenderse y comprobar la legalidad de su divorcio, Paz armo6 una cuidadosa defensa en
la que utiliz6 los interrogatorios de tres testigos quienes eran diplomaticos en la embajada,
ademas de un cuestionario que debia aplicarsele a FElena Garro y varias pruebas

documentales.

Los testigos estelares de Paz fueron: Gabino Fraga, subsecretario de Relaciones Exteriores y
ministro de la Suprema Corte; el embajador Rafael Nieto del Castillo, quien se desempend
como Consul general de México en Paris durante el divorcio de Paz; el licenciado Héctor

Raul Almanza Martinez de Castro, primer secretario de la embajada en Paris. Todos ellos,

12 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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dada su condicion de funcionarios publicos, pudieron contestar de manera escrita el

interrogatorio.

% GENERALIDADES DEL SUB TONTI,
RCH

IVO HISTORICO.

Caratula del Juicio de Amparo promovido
por Elena Garro en 1967. Archivo Historico

Judicial del Estado de Chihuahua.

L — o — e e —

——

Con un discurso patriarcal y prejuiciado, el Juez de Distrito dio por validas todas las
afirmaciones de los testigos por su supuesta alta calidad social: “por su capacidad, elevado
nivel intelectual y tener el criterio necesario para juzgar los actos, su probidad y la
independencia de su posicidn garantiza su imparcialidad”!®>. No puso en duda su probable

parcialidad por ser amigos cercanos de Paz.

Cada uno de los tres testigos narré como fueron sus entrevistas con Elena Garro. El
Subsecretario Gabino Fraga, dijo haber tenido una reunion con Garro para notificarle la
sentencia de su divorcio. Por su parte, el embajador Rafael Nieto en su calidad de consul
general de México en Paris, y bajo la autoridad de Paz, citdo a Garro en sus oficinas de la
embajada, un dia de verano de 1960, para entregarle una copia certificada de la sentencia,

incluso sefiala que ella contestd que ya la conocia. De su puio y letra, Nieto sefiala que:

El hoy tercero perjudicado embajador Octavio Paz, me pidi6 que por los

conductos oficiales en mi caracter de consul general de México en Francia,

13 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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entregara a su exesposa la copia certificada de la sentencia de divorcio y las
pensiones alimenticias decretadas en el juicio respectivo; que cumpli la
encomienda del embajador Paz, entregando a la sefora Elena Garro las

pensiones alimenticias'4.

Finalmente, el secretario, Lic. Héctor Raul Almanza Martinez de Castro, aseguré conocer la
conformidad de Garro con la sentencia de divorcio. Asi que tres altos funcionarios trataron
de convencerla de aceptar la sentencia de su divorcio. Toda una embajada tratando de
proteger los intereses personales de Paz y presionando a Garro para recibir una copia del acta

de su divorcio.

Como prueba documental, Paz presentd cinco recibos firmados por Garro o su hija en los que
recibieron la pension alimenticia de 400 doélares mensuales; asi como publicaciones de
revistas y libros que sefialaban que era publico y conocido el divorcio del matrimonio. Con
todo lo anterior se tratd de comprobar que Elena Garro si conocia la mentada sentencia de

divorcio y que Octavio Paz nunca la oculto.

Desde el inicio del amparo se hizo sentir la influencia politica del embajador Paz y su grupo
de abogados, quienes lograron reprogramar una y otra vez, durante ocho meses, el desahogo
de las pruebas testimoniales, argumentando que no habian podido terminar de preparar a sus
testigos, asi que la audiencia se reprogram6 de octubre a noviembre y luego a diciembre de

1967; posteriormente, de febrero a abril y mayo de 1968.

Por su parte, Garro presentd 14 pruebas documentales: las actas de su matrimonio y
nacimiento de su hija; cinco cartas entre Octavio y su hija que, segin el juez, Garro quiso
hacer pasar como correspondencia entre ella y su marido, pues “su tono era afectuoso y de
trato tierno”. Las cartas no estdn transcritas ni se conservan en el expediente. De cualquier

13

manera, el juez sefiald que dicha correspondencia no seria prueba fundante porque “la

14 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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convivencia entre los dos siempre tuvo un sentimiento estético fundado en la comunidad de

sus propositos creadores y de metas artisticas”!>.

Garro también exhibid su pasaporte, expedido en los servicios consulares de la embajada en
Paris el 27 de abril de 1962 en el que se consigna su estado civil como casada: “Elena Garro
Navarro de Paz”. Varios sobres de la correspondencia de Octavio Paz a Elena Garro de 1966
en los que la destinataria es registrada como: “Madame Elena Garro de Paz”. El poder
patriarcal de Paz quedé demostrado cuando se aceptaron sus pruebas y se desecharon todas

las de Garro, ademas de seguir registrando su nombre como si fuese su esposa.

El 10 de mayo de 1968 se emiti6 la resolucion del juicio de amparo en que se fallo sobreseerlo
porque quedod comprobado el consentimiento explicito de Garro a la sentencia de divorcio.
Es decir, el juicio de amparo fue improcedente porque Garro consintid los actos que
reclamaba en ‘“aparentes abstenciones volitivas que no difieren del acto de voluntad en

sentido estricto”; y no objetar oportunamente la sentencia. El fallo final es:

UNICO.- Se sobresee este juicio de amparo promovido por Elena Garro Navarro
de Paz contra los actos que reclama de los CC Juez Tercero de lo Civil de Ciudad
Juarez, Chihuahua, y jefe de la oficina del Registro Civil en el Distrito Federal,

que se transcribieron en el resultando primero de esta sentencia'®.

Como parte del discurso patriarcal que se impuso a Garro, el juez sobreseyo el amparo, o sea
que se mantuvo como legal el divorcio, pero en el fallo escribié su nombre como casada,
ELENAGARRONAVARRO DEPAZ.Le negaron la posibilidad de llamarse esposa legitima
de Paz, y también le impusieron su pertenencia al que fue su marido, no reconociendo su

nombre de soltera.

15 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29, 1967-1968.
16 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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De nuevo, Garro se inconformd con la resolucion del amparo y el 12 de junio de 1968
promovio Recurso de Revision ante los magistrados del Tribunal del Primer Circuito. El
excelente escrito de su abogado, el republicano espaiol Miguel de Mora Requejo, sefalod
claramente los puntos claves: la falsedad del divorcio, las mentiras de Paz y el trafico de
influencias en la Embajada de Meéxico en Francia; llamandolo “una comedia de
notificaciones oficiosas”. Sin embargo, el resultado final del tribunal fue ratificar la

decision!”.

Ademas, el proceso judicial fue desplazado del todo tras la caida estrepitosa de Elena Garro
en el &mbito publico y literario del pais por su polémica critica al movimiento estudiantil en
su articulo “El complot de los cobardes”, publicado en agosto de 1968, en el que realiz6 duras
criticas a muchos intelectuales mexicanos. A partir de ese momento fue acusada por la €lite
intelectual del pais y sefialada por el gobierno mexicano, comenzando su autoexilio que vivid
con mucho temor durante 20 afios. Después de esas acciones se convirtido en una figura poco

confiable y peligrosa (Ruiz-Parra, 2023).

En sentido contrario, Octavio Paz comenz6 a ser ampliamente reconocido por haber
renunciado a la Embajada de México en la India, en sefial de protesta contra el gobierno de

Diaz Ordaz por la brutal represion del movimiento estudiantil.

Un afo y medio después de esos lamentables sucesos, el presidente norteamericano Richard
Nixon expres6 su molestia porque en Ciudad Judrez se estaban desuniendo a las familias
norteamericanas; asimismo, se habian vuelto mas escandalosos los divorcios exprés
dramatizados en la pelicula Divorcio a la americana (1965), cuya vision clasista y racista
denigraba a Ciudad Juarez. Por todos estos motivos, el presidente Diaz Ordaz reformo la Ley
de Nacionalidades y Naturalizaciéon en materia de divorcios de extranjeros, obligando al
gobernador de Chihuahua, Oscar Flores Sanchez, a derogar la Ley del Divorcio en 1970

(Gutiérrez de Alba, 2023). Es asi como, casi al mismo tiempo, concluyeron 37 afios de

17 AH-PJECH, Supremo Tribunal de Justicia de Chihuahua, Archivo Histérico, Divorcio Necesario, Distrito de
Bravos Juarez, exp. 1267/29,1967-1968.
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historia de la ilegitima ley de Chihuahua y caus6 ejecutoria final el conflicto judicial entre

Octavio Paz y Elena Garro.

Reflexiones finales

Para concluir, podemos sefialar que la reforma androcéntrica del divorcio en Chihuahua
obedecid al especifico interés de sus gobernantes de no sélo promover leyes que aumentasen
sus ingresos fiscales, sino que también buscaron revertir los logros del feminismo
revolucionario y transformaron la conquista del divorcio vincular en un instrumento que
reforzo el tradicional derecho patriarcal al que Gnicamente podian acceder hombres blancos,

adinerados y dominantes (Facio y Fries, 2005) tanto en Estados Unidos como en México.

A través del estudio del divorcio entre Octavio Paz y Elena Garro pudimos desentrafiar
importantes procesos de la historia social y cultural del divorcio en Chihuahua y en México.
No se tratdé de una historia de simples datos anecdoticos o de la exposicion de secretos de
alcoba de una pareja emblematica, sino de comprender informacion relevante. En este caso,
su divorcio estuvo profundamente entrecruzado por procesos publicos y transformaciones
politicas e histéricas de nuestro pais: el proceso secularizador del matrimonio y la expansion
del divorcio en el siglo xX; la ilegitima historia de la Ley de Divorcio en Chihuahua
determinada por la corrupcion judicial, el interés economico de ofrecer servicios turisticos y
una lucrativa industria judicial a la sociedad norteamericana. Ademas del uso personalizado
de la politica y el trafico de influencias de Octavio Paz como diplomatico y; por ultimo, pero
no menos importante, la resistencia de Elena Garro quien, a pesar de sus mentiras, también
supo confrontar normas patriarcales tanto en su experiencia vital y su divorcio como en su

narrativa.

Como ya lo han sefialado Facio y Fries (2005) no es suficiente con promulgar leyes en torno
a problematicas especificas vinculadas a las mujeres, pues lo que realmente hace falta es
cuestionar el sesgo androcéntrico de las instituciones juridicas y la forma en que el derecho

soluciona los problemas sociales.
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Elena Garro perdi6 el juicio de divorcio en 1959; también fue desechado su amparo en 1968,
lo mismo que su recurso de revision; ademas, en 1969 inicié su tormentoso autoexilio. A
pesar de todas sus derrotas, tuvo la habilidad de transgredir las normas patriarcales y obligd
a Paz a publicar informacion de como mezcld sus pleitos familiares con sus quehaceres
diplomaticos, solicitando el apoyo de embajadas, funcionarios, jueces de distrito y
magistrados de circuito, para enfrentar a su combativa exesposa. Octavio hizo uso de sus
relaciones personales privadas en el escenario publico de la diplomacia y ejerci6 un
cuestionable trafico de influencias para tratar de silenciar los desmanes provocados por

Elena.

Aunque Paz tuvo una mejor suerte publicitaria y un mayor reconocimiento publico, vivid
atado a la falsa creencia patriarcal de que la respetabilidad debia cubrir todos los datos
privados como algo insustancial y fuera del escrutinio publico. A diferencia, Elena, maestra
del relato y de la transgresion feminista, tuvo el mérito cultural de poner en el centro del
debate publico su esfera privada y fue capaz de cuestionar todo aquello que marcé su propia

historia de vida.
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