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Por Francisco Reveles Vazquez,' Centro de
Estudios Politicos de la Facultad de Cien-
cias Politicas y Sociales, unam

Es raro encontrar andlisis con vision de
largo plazo sobre la politica mexicana.
El inmediatismo cunde por todas par-
tes, sobre todo en los medios de comu-
nicacién. Acostumbrados a viviral dia en
materia informativa, y a menudo caren-
tes de memoria histérica, en nuestro
pais aceptamos facilmente las visiones
cortoplacistas, tanto de los actores poli-
ticos como de no pocos especialistas.

"Doctor en ciencia politica por la Universi-
dad Nacional Auténoma de México. Profesor
de tiempo completo adscrito al Centro de Estu-
dios Politicos de la Facultad de Ciencias Politi-
cas y Sociales de la uNam. Investigador nacional
nivel II del Sistema Nacional de Investigadores
del Conacyt. Su libro més reciente es Partidos
politicos en México: Apuntes tedricos, publicado por
la uNam y Editorial Gernika.

En medio de tal panorama, el libro
de Soledad L.oaeza constituye una
excepcion. Si bien es una compilacion
de articulos y no una obra unitaria, tie-
ne una visién de conjunto sobre el cam-
bio politico mexicano. Asimismo, no se
trata de articulos periodisticos, a menu-
do endebles por el rezago del anélisis
ante los cambiantes fenmenos politi-
cos. Salvo uno, son textos elaborados
concienzudamente, con calma, toman-
do en cuenta los datos de lo inmediato,
pero usando un enfoque analitico ge-
neral.

"Tal enfoque se nota a lo largo de to-
dos los capitulos, lo que constituye una
de sus principales cualidades. Aunque
la fragmentacién se nota en ciertos te-
mas (como en los de la desigualdad
econdmica y la diferenciacion social),
al final el hilo conductor es la irrupcién
del pluralismo en la escena politica,
que acaba con la hegemonia del parti-
do de larevolucién y de la élite revolu-
cionaria.

Loaeza ofrece su vision respecto de
la transicién politica mexicana, estu-
diando procesos de gran envergadura.
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Sefiala la contradiccion entre la moder-
nizacién econémica y la perdurabilidad
del autoritarismo, y el cambio de este
régimen por parte de una ciudadania
mds activa pese a su condicion de pau-
perizacion. Este fenémeno sélo puede
entenderse a partir del debilitamiento
del Estado y de la transformacion de
sus relaciones con la sociedad.

La transfiguracion estatal provoca
dos fracturas politicas que van a pro-
crear dos partidos politicos esenciales
en la actualidad. En primer lugar, la
contradiccion entre las élites locales y
las nacionales, derivada de la crisis eco-
némica y la nacionalizaciéon bancaria
de 1982, da lugar a la revitalizacién del
Partido Accién Nacional por la mili-
tancia de una parte de los empresarios
locales. Estos nuevos panistas irin con-
quistando espacios de gobierno, pri-
mero locales y luego federales, inclu-
yendo la presidencia de la repiiblica en
el afio 2000.

Por otro lado, el debilitamiento del
Estado inducird también a una fractura
en la familia revolucionaria, producto
de las contradicciones en torno al fun-
cionamiento de la economia y el rum-
bo politico del pais. Esta divisién dio
paso al nacimiento del Partido de la
Revoluciéon Democritica, por la fusion
del grupo escindido del pri (la Corrien-
te Democratica) con otros partidos y
organizaciones de izquierda.

Esta interpretacion de los pilares
de nuestro sistema de partidos desde
1988 es otra de las aportaciones del tra-

bajo de Loaeza. Con pocos datos, la
autora destaca el peso politico del paN,
el PRIy el PRD en el régimen politico,
sin dejar de considerar el papel del
Estado en el conjunto de transforma-
ciones experimentadas desde 1968. A
diferencia de otros enfoques, ms insti-
tucionales o cuantitativos, Loaeza
ofrece una interpretacion fincada en la
reflexién sobre las fracturas politicas
como causa fundamental del nacimien-
to v la consolidacién de los partidos
politicos.

El peso de la cuestion electoral v,
obviamente, de los partidos es puesto
en relieve a lo largo del texto. No obs-
tante, para LLoaeza la transicién comen-
z6 en 1968 como una disputa “entre las
clases medias y el Estado por el lide-
razgo politico de la sociedad”. A partir
de 1988, la lucha ocurre a nivel de las
élites politicas, las cuales compiten por
dicho liderazgo. Mientras que algunas
élites luchan por mantener sus privile-
gios, otras trabajan para conquistarlos.
Ambas construyen o reconstruyen or-
ganizaciones politicas para competir
entre si, de tal manera que la transfor-
macién se institucionaliza. Para los ciu-
dadanos, la participacién electoral se
convierte en un novedoso espacio de
accion politica, pero supeditado a las
directrices de los partidos (que se for-
talecen cada vez mis).

Esta es otra de las ideas presentes
en el texto resefiado: la participacién
electoral como rasgo caracteristico
esencial de los ciudadanos a finales del
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sigloxx. A diferencia de otras perspec-
tivas, la profesora de El Colegio de
México sefala que la transicién habria
sido inconcebible sin la irrupcion de
los ciudadanos en la liza electoral. Pese
a todos sus avatares, los mexicanos han
dado pruebas fehacientes de su con-
viceién para ir a votar una y otra vez,
aun en contextos politicos dificiles
(como en 1994) 0 en medio de severas
crisis econdémicas. Sin tomar en cuenta
el elevado abstencionismo de las elec-
ciones federales intermedias de 2003,
la autora resalta la participacion pacifi-
cay legal como el sello determinante
de los tltimos 30 afios. Tal actitud con-
trasta con algunas de sus posiciones
politicas respecto de la democracia, los
partidos y las instituciones. Loaeza di-
serta sobre la cultura politica de los me-
xicanos a la luz de sondeos especializa-
dos llevados a cabo en América Latina.
Su conclusién es que los mexicanos
confian en la democracia como mejor
forma de gobierno, pero desconfian de
los partidos debido a que éstos son los
responsables més visibles de su funcio-
namiento. Nada raro, si se considera
que el éxito de los gobiernos en materia
econémica no hasido lo caracteristicoy
si se recuerdan las recurrentes disputas
entre los partidos en el Congreso de la
Unién.

Loaeza apunta una idea que mere-
cerfa un mayor desarrollo de su parte y
también una discusion rigurosa y per-
manente entre los especialistas: el he-
cho de que la transicion politica se con-

virtié en una querella entre élites, sin
tomar en cuenta los graves problemas
de la desigualdad y la diferenciacién
social. En otras palabras, el problema
politico se aislé del problema econémi-
co. Las consecuencias de este proceder
sSON preocupantes por varias razones: en
primer lugar, porque la desigualdad
puede avivar una ruptura politica de
grandes dimensiones; en segundo, por-
que la diferenciacion social concede
mayores espacios de participacion para
algunos (los mas instruidos, los mejor
informados, los habitantes de zonas ur-
banas), obstaculizando la igualdad poli-
tica; en tercero, porque la perdurabili-
dad de esta situacién social no hace sino
limitar la libertad de los individuos,
quienes se hallan a expensas de las de-
cisiones de los politicos en general (ya
no de un solo partido, sino de varios).
El cambio politico pareciera un pleito
“en familia” (decia Loaeza en 1988),
entre élites y nada mas. Por eso se expli-
ca que no trascienda los margenes de la
legalidad, que las transformaciones
sean lentas y tortuosas y, dirfa yo, que ni
siquiera en el terreno de las institucio-
nes haya habido modificaciones pro-
fundas, es decir, en el régimen politico.
Loaeza explica este fenémeno por la
existencia de un acuerdo implicito in-
terelitista: “preservar la histérica auto-
nomia de decisién de estos grupos en
relacion con el resto de la sociedad”.
Desde esta perspectiva, no ceder el
liderazgo politico, no abrir espacios de
participacion, no ajustar cuentas con el
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pasado, no profundizar la democratiza-
ci6n; nada de esto seria resultado de las
a menudo estridentes diferencias en-
tre las élites sino, paraddjicamente, de
un acuerdo ticito entre ellas. ;Qué ha-
cer para modificar tal situacion? Loae-
za no responde a esta pregunta (en rea-
lidad no tiene por qué hacerlo), pero su
libro ofrece los elementos suficientes
para, por lo menos, comenzar a discu-
tirla y encontrar una respuesta plausi-
ble en el corto plazo, so pena de que la
desigualdad social, tarde o temprano,
se tope con NOSOLIos.
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