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Resumen

La espacialidad constituye el tema central de
este trabajo. La primera parte analiza la
relacion entre el trasnacionalismo y el
territorio. La segunda parte trata sobre la
concepcion del espacio que llevan consigo los
estudios sobre trasnacionalismo. En este
apartado se contrastan estas concepciones
sobre el espacio con las que se han desarrollado
en la Geografia méas reciente. El apartado
siguiente presenta una particular forma de
concebir el espacio en el estudio de la vida
cotidiana en la periferia de la ciudad de
Meéxico. Por altimo, se esboza un horizonte
posible para los estudios de trasnacionalismo si
se replanteara la concepcion de espacio hacia
otro tipo de visiones, como las geogréficas.
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Abstract

Spatialities, displacements and
transnationalism

Spatiality is the central object of this paper.
The first part analyzes the relationship between
transnationalism and territory; the second one,
the concept of space integrated by the studies
on transnationalism. In this part, a contrast is
made between those concepts and other
developed by the most recent Geography. The
following part, presents a particular conception
of space in the study of everyday life in the
periphery of Mexico City. Finally, a possible
horizon for the studies on transnationalism is
presented if their concept of space is revised in
the direction of other visions, such as the
geographical ones hereby presented.

Key words: everyday life, spatiality,
transnationalism, Geography.

as ‘espacialidades’ constituyen el tema central de este trabajo. Esta
expresion puede ser empleada en dos perspectivas alternativas: como
la experiencia del ser humano de habitar, es decir, como la forma de
vivir el espacio que incluye tanto las practicas como el conocimiento de sentido
comun que las orienta y que esta enraizado en la historicidad. O bien, puede ser
entendida como las diferentes concepciones acerca del espacio que se han
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desarrollado en el pensamiento cientifico.! Aungue usualmente empleo este
concepto en el primer sentido, en esta ocasion lo haré en el segundo. Esto
significa que a lo largo del trabajo me pregunto por la concepcion de espacio de
ciertos discursos especializados que indagan cuestiones relacionadas con la
movilidad espacial —los desplazamientos— de las personas o de colectivos de
personas, por ejemplo, comunidades. En particular, me interesa explorar la
concepcion del espacio que prevalece implicita en cierto campo de los estudios
culturales, aparentemente muy interesados por la espacialidad, como es el caso
especifico de los estudios sobre el trasnacionalismo. No obstante, a fin de darle
mayor profundidad, comparo dicha concepcién del espacio con la que orienta
mi propia investigacion dedicada a la movilidad espacial de las personas, no
desde el trasnacionalismo, sino desde las geografias de la vida cotidiana.
Asi, en la primera parte de este trabajo reviso la relaciéon aparentemente
‘natural’ y necesaria entre el trasnacionalismo y el territorio, para continuar en
la segunda parte con una exploracion acerca de la concepcion del espacio que
llevan consigo los estudios sobre trasnacionalismo. Al respecto hay que
destacar que esa concepcion casi nunca es explicitada, no hay una reflexion
directa acerca del espacio, por eso la tarea que asumo en este caso es reconstruir
—seria mas preciso hablar de reconstruccion— ‘lo no dicho de lo dicho’
respecto al espacio en este campo de la investigacion. En este apartado se
contrastan estos hallazgos con otras concepciones del espacio desarrolladas
dentro de una de las tradiciones mas claras sobre la espacialidad, como es la
Geografia, que contemporaneamente ha configurado su objeto de estudio en
torno a la relacion ‘espacio/sociedad’. En el tercer apartado presento la forma
de concebir el espacio que sigo en mi trabajo sobre la espacialidad de la vida
cotidiana en la periferia excluida del oriente de la ciudad de México. En este
punto cabe destacar que lo empirico solo estd apoyando la indagacion tedrica
que se hace, por lo que no deberia leerse como un estudio de caso. Por ultimo,
termino con una reflexion sobre el panorama potencial que tienen frente a si los
estudios de trasnacionalismo si se replantearan la concepcion de espacio, o si se
abrieran a otras concepciones. Cabe aclarar que todo lo anterior supone hacer
una lectura del trasnacionalismo desde afuera, es decir, desde un angulo (la

1 Cabe destacar que ambos sentidos también pueden ser expresados através de lapalabra ‘geograficidad’.
En este caso, se puede mencionar que el primero de estos sentidos fue empleado originariamente por
Eric Dardel en 1952 (1990: 46-62) y contemporaneamente por muchos autores, dentro de los cuales
cabe destacar a Raffestin (1989, 1986). El segundo sentido de la palabra geograficidad, lo encontramos
inicialmente en Paul Michotte (1922), aunque mas recientemente también en otros gedgrafos, por
ejemplo, Yves Lacoste (1979).
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espacialidad) que el mismo trasnacionalismo no se ha planteado directamente,
sino que incluye de manera mas o menos enmascarada.? Por Ultimo, cabe
destacar que éste no es un estudio de caso, ni una propuesta metodoldgica, solo
plantea lineas de reflexion de tipo tedrico metodoldgico sustentadas en casos
concretos.

El trasnacionalismo y el territorio

La investigacion sobre trasnacionalismo se viene desarrollando sobre todo
dentro de la Antropologia, aunque no exclusivamente, también dentro de los
estudios culturales, de los estudios postcoloniales, entre muchos otros campos
afines, que se podrian ubicar como dentro y fuera de la Antropologia.
Indudablemente, se trata de una mirada que atraviesa disciplinas e incluso
campos tematicos, abriéndose a nuevos horizontes. Al mismo tiempo quiero
recordar que en la Ultima década “el tratamiento de la idea de cultura como
organizacion de las relaciones sociales en el tiempo y el espacio parece haber
ganadoterreno” (Cruces, 1997: 45). Precisamente, el campo del trasnacionalismo
es parte de estas miradas que abordan la cultura y las relaciones sociales ‘en el
espacio’.

En el caso del trasnacionalismo, este acercamiento al espacio por un lado
parece mas evidente que en otros estudios culturales porque el punto de partida
es el desplazamiento espacial de comunidades que atraviesan las fronteras
nacionales. No obstante, la relacion entre el trasnacionalismo y la espacialidad
es ambigua: el fendmeno empirico estudiado tiene una componente espacial
particular, pero los interrogantes de fondo del trasnacionalismo no son
directamente espaciales, aunque si tangencialmente espaciales. Lainsatisfaccion
de cierta Antropologia ante los abordajes locales de las comunidades ha llevado
a buscar otras opciones, como el trasnacionalismo. Precisamente, esa vision de
lo local y las alternativas para superarla marcan la relacion ambigua del
trasnacionalismo con la espacialidad: el trasnacionalismo se plantea que es
posible estudiar lo local sin hacerlo desde la espacialidad, entendida ésta como
el espacio de vida. Pero, cuando el trasnacionalismo busca alternativas para

2 En cierta forma, este tipo de lectura se asemeja a lo que propone Jeffrey Alexander, en el contexto de
la Sociologia, cuando advierte que todas las teorias sociolégicas —generales y particulares— tienen
detras de lo dicho dos supuestos o presuposiciones decisivas. En ese caso dichos presupuestos son:
como se concibe la “accion social’ y como se concibe el ‘orden social’ (1995: 11-27). En mi analisis
estoy asumiendo algo semejante, pero en términos de presupuestos sobre el ‘espacio’.
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superar las visiones tradicionales de lo local, va mas alla de lo local sin por ello
abordar la espacialidad.

Para el trasnacionalismo, los desplazamientos de la poblacion a través del
territorio son el nicleo basico. También es indudable que los desplazamientos
de la poblacion parecen constituirse en un fendmeno creciente a nivel mundial
en las Ultimas dos décadas, sin que por ello podamos ubicarnos frente a este
fendmeno como si fuera enteramente nuevo: en realidad, la historia de la
humanidad es la historia de los desplazamientos de los seres humanos a lo largo
de la superficie terrestre. Esto resulta bastante notorio si se recuerdan algunas
ideas de los padres de la moderna Geografia Humana de fines del siglo XIX e
inicios del XX: sonejemplosel interés por lamovilidad en la superficie terrestre
de Ratzel y la consecuente difusion de las técnicas, o laidea de la plasticidad del
ser humano de Max Sorre, es decir, su notable capacidad de adaptarse a
diferentes espacios. De igual modo, es abundante la literatura antropol6gica o
histérica que muestra que la movilidad de los seres humanos a lo largo de la
superficie terrestre es un fendmeno muy antiguo: la ruta de la seda, los grandes
descubrimientos, las exploraciones del interior del continente americano, pero
también los viajeros que durante los siglos XVIII y XIX recorren América
Latina. Todas son expresiones de la movilidad espacial.

No obstante, es innegable que entre aquellas formas de movilidad espacial
y las actuales hay diferencias. La movilidad del pasado iba ligada en buena
medidaa lo que los gedgrafos han llamado la transformacion del anectimene en
ecimene (del mundo sin la huella humana, al mundo con la huella del ser
humano). En cambio, la movilidad espacial actual ha tomado nuevos impulsos
y nuevas connotaciones. Paraalgunos, lamovilidad espacial actual es una de las
expresiones de la globalizacion, de la interconexién de lugares remotos en la
superficie terrestre; para otros, es un rasgo caracteristico de las sociedades
posmodernas o de la modernidad avanzada y sus procesos de desanclaje
(Giddens, 1997).

Si lamovilidad espacial en términos generales se ha incrementado, también
hay que observar que una parte importante de estos movimientos de poblacién
a lo largo de la superficie terrestre tienen la caracteristica adicional de que
atraviesan las fronteras nacionales. Asimismo, hay que tener en cuenta que el
desplazamiento de la poblacién lleva consigo un movimiento de capitales,
simbolos e informacién. Todos estos movimientos, con lo que conllevan,
constituyen el nucleo tematico que actualmente abordan los estudios de
trasnacionalismo.
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En sintesis, en el mundo actual asistimos a un incremento de la movilidad
espacial de las personas bajo diversas modalidades: migraciones temporales,
ciclicas, definitivas, movilidad diaria incrementada al mismo ritmo que se
extienden las metropolis, movilidad por ocio a distancias a las cuales hace
algunas décadas era casi impensable, movilidad residencial intraurbana,
movilidad por viajes de trabajo, incluso atravesando fronteras nacionales de
manera cotidiana.

Al mismo tiempo, y como correlato de lo anterior, habria que considerar que
actualmente las referencias al espacio, el territorio y el movimiento espacial, son
reiteradas en el conjunto de las ciencias sociales y no solo en los estudios de
trasnacionalismo o en los estudios culturales. Por ejemplo, Peter Gould, poco
antes de que terminara el siglo XX, planted que el siglo XXI se anticipa como
un “siglo espacial, en el que se evolucionaria hacia una fuerte conciencia
espaciotemporal: un tiempo en que la conciencia de lo geografico volvera a
adquirir una presencia destacada en el pensamiento humano” (Gould, 1996).
También resulta bastante notorio que se habla del espacio y el territorio desde
diversas perspectivas e incluso muchas veces sin una reflexion profunda: no
faltan las referencias al espacio dentro de distintos discursos especializados de
las ciencias sociales, en los cuales aparece como algo evidente en si mismo, o
como algo dado. Los lastres de la materialidad autoevidente siguen presentes.

Asi, en las ciencias sociales en conjunto aparece unay otra vez la referencia
al espacio, mientras que durante casi todo el siglo XX las ciencias sociales se
mostraron muy poco sensibles ala espacialidad. Mas bien, priorizaron el tiempo
sobre el espacio, y desde alli se construyeron una serie de conceptos nodales
para el pensamiento social actual. Tal vez el ejemplo mas claro, conocido y
citado sea el concepto de ‘progreso’, indisociable de la temporalidad, pero
totalmente ajeno a laespacialidad. En esta tendencia actual de redescubrimiento
de la espacialidad de la vida social también se incluyen los estudios sobre
trasnacionalismo.

Lo no dicho de la espacialidad del trasnacionalismo

En un principio podria parecer que si los estudios trasnacionales parten del
movimiento de la poblacién en el territorio, es decir, los flujos migratorios
—que en esencia son movimientos de poblacidn en el espacio—, lacomponente
territorial en estos enfoques es evidente. Sin embargo, también es posible
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reconocer que el hecho de que el fendmeno estudiado contenga unaespacialidad
necesaria no garantiza que el enfoque construido para estudiarlo reflexione,
analice y construya conocimiento sobre dicha componente. Un ejemplo de lo
anterior se puede encontrar en la investigacion demogréafica que durante largos
afios ha estudiado las migraciones, sean nacionales o internacionales. Aun
cuando la migracidn lleva consigo una particular espacialidad, la Demografia
sobre todo la ha estudiado —incluso con un alto grado de refinamiento
técnico— de manera aespacial o con una espacialidad muy rudimentaria. Esto
se comprende rapidamente si recordamos que el interrogante central para dichos
especialistas del estudio de la poblacién ha sido ‘esclarecer los factores o
condiciones de expulsion’ de los lugares de origen, o bien, la atraccién de los
lugares de destino y muchas veces todo termina reduciéndose a la existencia de
fuentesde trabajo 0 asu ausencia. Enesos casos, el tratamiento de laespacialidad
del fenémeno se diluye o se reduce a una cuestion de localizacion, y la
localizacion siempre ha sido la forma mas elemental de pensar el espacio.

Entonces, cabe subrayar que la espacialidad propia del fendmeno no es
garantia de un tratamiento ad hoc de la espacialidad, por eso a continuacion se
plantean una serie de niveles sobre la espacialidad considerados en los estudios
trasnacionales y algunos interrogantes para cada uno de ellos.

Algunas de las tematicas territoriales que encuentran un gran potencial
dentro del trasnacionalismo son cuestiones como el desdibujamiento de las
fronteras nacionales, el resquebrajamiento de los limites, los procesos sociales
que atraviesan la escala nacional y la tornan borrosa, y las multiples facetas de
la movilidad espacial. En suma, se trata de una serie de problematicas que
parecen reclamar un abordaje espacial. Las componentes territoriales en los
estudios de trasnacionalismo son numerosas, pero en esta ocasion me focalizo
en algunas en particular: el concepto de ‘espacio trasnacional’ y los de
‘desterritorializacion y reterritorializacion’, y como fundamento de lo anterior,
el concepto méas general de ‘espacio’, que aparece implicito, encapsulado,
nunca directamente analizado. Por Gltimo, insisto en que esta metalectura de la
espacialidad que contienen los estudios de trasnacionalismo esta realizada
desde la Geografia, en parte porque es desde alli desde donde se ha construido
y sistematizado méas acabadamente un cuerpo teorico referente al espacio, y
también porque los estudios de trasnacionalismo defienden las visiones
transdisciplinarias.
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El espacio trasnacional

Respecto al concepto de espacio trasnacional, cabe reflexionar sobre tres
interrogantes principales: laprimera esta referidaa lacomponente ‘espacial’ del
concepto de espaciotrasnacional. Lasegunda interrogante se orientaal concepto
‘espaciotrasnacional’ comountodo, y latercera, alaadjetivacion ‘trasnacional’
de dicho concepto.

La primera inquietud ante el concepto de espacio trasnacional se refiere a la
espacialidad del mismo. Por ello, me pregunto si este concepto de espacio
trasnacional no sera acaso sinénimo o cuasi sinénimo de aquél de ‘comunidad
trasnacional’. Si la respuesta fuera afirmativa, entonces la palabra espacio en
esa expresion no referiria a una componente territorial propiamente dicha, o
bien, tiene un contenido espacial un tanto diluido o difuso. Por otra parte, no
serfa la primera vez que la teoria social utiliza la palabra ‘espacio’ como
referenciaa un ambito de relaciones sociales sin una componente estrictamente
territorial: un ejemplo muy conocido de este tipo de uso es el planteamiento
bourdiano de ‘espacio social’.

A fin de esclarecer si el concepto de ‘espacio trasnacional’ se refiere a un
espacio, o bien,aunambito de lavidasocial o aunatramade relaciones sociales,
se le puede formular a este concepto un nuevo interrogante: ¢ese espacio tiene
una dimension material? Esto no implica que se considere que el espacio sea
exclusivamente materialidad, sino que la historia de la construccion de este
concepto ha mostrado que aun cuando lo material sea acompafiado de una
representacion, de una idea, de un significado, esa materialidad no puede estar
ausente. No obstante, hay diferentes tradiciones para pensar la materialidad del
espacio. Por ejemplo, desde la perspectiva del espacio como producto social
(Santos, 1990), lo material del espacio son formas espaciales —a veces,
patrones espaciales— construidas a lo largo de procesos historicos, ya sea por
una sociedad pasada o una presente. Estos patrones resultan insoslayables,
tienden a producir inercias en la apropiacion futura del espacio, sin por ello ser
determinantes.

Para una perspectiva espacial como la anterior, se podria vislumbrar que el
concepto de espacio trasnacional no tiene esa componente material. En estos
estudios no se hace referencia a formas espaciales particulares, a patrones
espaciales, niaformas espaciales refuncionalizadas por apropiaciones diferentes
a las que ese espacio tuvo en el pasado. Mas bien seria un uso metaférico del
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espacio: se nombra como espacio, pero se esta refiriendo a un ambito de
relaciones sociales o comunitarias. Esto no niega que pueda ser desarrollada la
espacialidad como producto social del espacio trasnacional.

Sin embargo, si en vez de analizar la espacialidad del concepto de espacio
trasnacional en términos de producto social, se lo hace desde una concepcion del
espacio mas simple —por ejemplo, desde una visién geométrica—, entonces
emerge la componente espacial del ‘espacio trasnacional’. Si lo espacial es
geomeétrico, laespacialidad de lo trasnacional no seria unareferencia metaférica
a otra cosa, sino una referencia locacional. El espacio trasnacional seria el
conjunto de puntos de un plano en los cuales ‘esta’ la comunidad trasnacional.

Ante esta Gltima alternativa, surge la segunda inquietud: ¢no sera acaso que
ese espacio trasnacional termina siendo una ‘coleccion de localidades’? Si esta
Gltima hipdtesis tuviera alguna pertinencia, entonces cabe otra pregunta: ;con
qué supuestos de espacialidad se ha construido el concepto de espacio
trasnacional? ; Sera acaso que el espacio trasnacional se sustenta en el concepto
geografico del espacio relativo? Cabe recordar que el espacio relativo es aquel
que parte del plano euclidiano, pero en vez de limitarse alahomogeneidad como
en su versién mas pura, incluye la localizacion de puntos, lineas y areas.

Si el concepto de trasnacionalismo tiene estos supuestos, se puede formular
otra pregunta: ¢no se trata de una espacialidad muy rudimentaria para analizar
una tematica en la que la componente cultural es importante? No obstante, se
podria comprender que esta linea de estudios culturales tome un sustrato
espacial geométrico si solo se quisiera incluir el espacio como el soporte
material de una serie de procesos socioculturales que son analizados en si
mismos y no espacialmente. Si esto Gltimo se acepta, entonces se hace evidente
que los estudios de trasnacionalismo pueden haber refinado el tratamiento de lo
cultural y haber superado las visiones localistas, pero en términos de abordaje
de la espacialidad permanecen anclados en concepciones locacionales,
geométricas, que disciplinas como la Geografia emplearon reiteradamente a
mediados del siglo XX pero que actualmente ya resultan muy cuestionadas.

Conrespectoal tercer interrogante, es decir, laadjetivacion de “trasnacional’,
asi como las comunidades son adjetivadas de trasnacionales también se ha dado
una extension de esa légica al espacio. Sin embargo, posiblemente hay
implicaciones muy diferentes cuando la adjetivacion de esta forma se hace con
respecto a las comunidades o cuando se hace con relacidn al espacio. Entiendo
que la adjetivacion de las comunidades y sus desplazamientos en términos de
trasnacionales, a la luz de la literatura antropoldgica, toma una connotacién
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innovadora porque de alguna manera discute la vieja idea de las comunidades
tradicionales fijadas en un espacio local, con escasa movilidad e incluso con
cierto aislamiento geografico. En suma, discute la figura del mosaico cultural.
Al plantear comunidades en movimiento que atraviesan fronteras nacionales, se
rompe con aquellas visiones muy cerradas.

Sin embargo, cuando lo que se adjetiva de trasnhacional es el espacio se
generan algunas inconsistencias, sobre todo por omision o por falta de una
vision enteramente espacial: al espacio geografico siempre se le ha reconocido
un atributo basico como es la ‘continuidad’,* mas aun cuando es concebido
como espacio geométrico. En Gltima instancia, ese continuo s6lo encuentra
limites en los de la superficie terrestre misma. La continuidad es una de las
expresiones mas antiguas de reflexion sobre el espacio. Asi, si el espacio
geografico es pensado en términos geométricos —como un espacio relativo—
se puede afirmar sin mayores inconvenientes que es un continuo en el que hay
puntos, lineas y areas. Para el caso en cuestion, esas lineas y areas pueden ser
fronteras entre nacionesy, evidentemente, los puntos pueden corresponder a las
localidades endonde se establecen las comunidades trasnacionales. Las fronteras
nacionales serian las lineas que en cierta forma rompen con el continuo.

La adjetivacion de ‘trasnacional’ para el espacio se puede entender desde la
idea de la continuidad espacial: el espacio trasnacional seria entonces el que,
como un continuo, va mas alla de esas fronteras nacionales. La vieja idea de la
continuidad geografica aqui es importante porque articula con el presupuesto
del espacio geométrico y con el hecho de que la frontera no aparece como
obstaculo. Durante mucho tiempo las fronteras fueron vistas como elementos
que otorgaban una particular organizacion espacial, por ejemplo, Pierre Gourou
—en las primeras décadas del siglo veinte— las incluyé en las ‘técnicas de
encuadramiento’. El espacio trasnacional de alguna manera discute esa idea, va
maés all& de la frontera nacional, por eso parece acercarse a la perspectiva del
espacio continuo. Cuando en el espacio geométrico se quitan los elementos
obstaculos (como las fronteras) cobravigenciael continuo. El espacio trasnacional
seria asi una expresion de la ‘extension sin solucion de continuidad’. No
obstante, en la forma de nombrarlo mantiene el referente de lo fronterizo
nacional, aunque sea por negacion (‘lo trans’).

En estos términos, la adjetivacion trasnacional, cuando es aplicada al
espacio, mas que producir un nuevo aporte en términos de espacialidad

% Continuidad es la union natural que tienen entre si las partes del continuo.
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pareceria estar regresando sobre la vieja idea de la continuidad geografica,
tantas veces rechazada o criticada, entre otras razones porque las diversas
formas espaciales —como las fronteras— le restan fuerza debido a que la
historia se inscribe en el espacio y hace imposible la homogeneidad, base
necesaria del continuo.

Sin embargo, la adjetivacion del espacio en términos de trasnacional podria
haber avanzado en el conocimiento de la espacialidad si se lo hubiese enfocado
en otros sentidos. Si en vez de regresar implicitamente a esa idea de la
continuidad geografica a un lado y otro de la frontera 0 mejor aun, més alla de
lafrontera, se habria podido construir el concepto de espacialidad trasnacional,
por ejemplo, en términos del archipiélago. Otra posibilidad mas compleja
podria ser la de construir el espacio trasnacional bajo la idea del archipiélago
pero articulado con la de contigtidad,* es decir, fragmentos territoriales
diferentes pero colindantes.

Algunos autores del campo del trasnacionalismo, como Rouse (1991), han
propuesto sustituir el concepto de espacio trasnacional por el de circuito
trasnacional. El circuito tendria algunas ventajas; por ejemplo, la de dejar atras
el esquematismo que ha marcado las investigaciones de migraciones a través del
‘de’ y ‘a’: los migrantes salieron ‘de’ cierto lugar y llegaron ‘a’ tal lugar de
destino. En cambio, el circuito permitiria pensar en la circulacion de personas,
dinero, bienes, e informacioncomo un ‘continuo’. Enesta propuestaencontramos
que por un lado hay un avance respecto a los esquemas rigidos, introduce la
circulaciony, con ella, el movimiento que los estudios migratorios clasicos no
captaban porque congelaban el fenémeno con los conceptos de lugar de origen
y lugar de destino. Pero por otro lado, esta vision del circuito como flujo
continuo parece acercarse al ‘continuo espacial’: se podria inferir que este
flujo o circuito se mueve a lo largo de un espacio que es un continuo o, Como
diria Milton Santos, que no tiene rugosidades. O bien, cabe la posibilidad de que
la idea del circuito continuo no pretende dirigirse al continuo espacial y
simplemente es una nocion aespacial.

En sintesis, el espacio trasnacional parece a veces ser s6lo una expresion
metaforica con la que se da cuenta de relaciones sociales. En otras ocasiones
toma contenidos espaciales, pero excesivamente limitados como todos los que
parten de la idea de un espacio geométrico. Por su parte, la adjetivacion de
trasnacional aplicada al espacio, mas que producir un avance en la compresion

* Contiguiidad es la inmediacion de una cosa a otra, algo esta tocando a otra cosa, sin que ello implique
una unién como en el caso de la continuidad.
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de la espacialidad parece regresar sobre supuestos geograficos tradicionales y
muy discutidos. Por su parte, el circuito trasnacional no queda claro si también
se encamina por el continuo espacial (con todo el lastre geométrico que ello
supone) o si es una nocién no especializada.

La desterritorializacion y la reterritorializacién

Lasegundaentradaanaliticasobre laespacialidad de los estudios trasnacionales
considerada en esta ocasion, es la cuestion de la ‘desterritorializacion/
reterritorializacion’. Ambas son expresiones muy empleadas en los dltimos
afios en todas las ciencias sociales e incluso en la filosofia contemporanea, pero
no necesariamente es claro el contenido que se otorga a cada una. En principio,
se puede comentar que dentro de los estudios trasnacionales se ha hablado de
la desterritorializacion en diversas escalas: desde nacionales a locales. Por
ejemplo, se ha planteado la existencia de ‘Estados desterritorializados’, pero
también de comunidades desterritorializadas.

Como un caso particular de los “Estados desterritorializados’ se puede citar
la idea de que Haiti es un Estado desterritorializado, para lo cual el punto clave
radicaria en considerar que los haitianos residentes en Nueva York constituyen
una provincia de ese Estado. En este caso se puede apreciar que estar
‘desterritorializados’ quiere decir estar fuera del lugar de origen aunque siendo
reconocido como ‘parte de’. Ademas, por la escala del planteamiento, de
manera mas particular, estar desterritorializado quiere decir estar fuera del
‘territorio nacional’. Indudablemente, la referenciaal territorio en el ejemplo es
indisociable de las ideas de fronteras nacionales, soberaniay territorio nacional,
0 bien, el territorio como la base del Estado-nacién. Al respecto caben dos
observaciones: una es que se le esta otorgando un enorme peso a la escala
nacional. La segunda y mas relevante es que no deja de ser una version de
la concepcidn de espacio relativo en el sentido mas claro del continente o
contenedor: “estoy dentro del continente/contenedor nacional o estoy fuera de
ese receptaculo pero igualmente me reconocen como si estuviera dentro”
(Kearney, 2002). Por ultimo, cabe observar que, por el hecho de estar fuera de
su lugar de origen, es dificil asumir que una persona o comunidad no esté en el
territorio.

En una perspectiva mas o menos semejante, también se habla de la
desterritorializacion respecto a jurisdicciones y unidades territoriales mas
pequefias, lo que geograficamente seria una escala grande porque seria mas

81 julio/septiembre 2007



Papeles de POBLACION No. 53 CIEAP/UAEM

grande el nivel de detalle. Asi, los estudios de trasnacionalismo han aplicado la
misma ideaendiferentes escalas. Un ejemplo de ello lo hallamos en la propuesta
de Besserer cuando sefiala que “San Juan Mixtepec esté desterritorializado”
(2004). En este caso, la desterritorializacion de San Juan Mixtepec se concibe
—y asi se representa cartograficamente en ese estudio—apartir de la localizacién
residencial actual en Estados Unidos de una parte importante de los pobladores
originarios de este lugar. Una vez mas, la desterritorializacion implica residir
fuera del lugar de origen, o dicho de otra forma, es la comunidad que reside en
muchos ‘puntos’ diferentes al de origen.

Nuevamente se pone de manifiesto que los discursos del trasnacionalismo
siguen manteniendo el supuesto de que el espacio es una localizacion, un
espacio relativo o un espacio contenedor. Resulta iluminador que la
desterritorializacion esta pensada en términos exclusivamente locacionales, es
decir, sélo expresa un “‘estar en’ o “estar localizado en’. Como se podria esperar,
este analisis de la desterritorializacion esta totalmente relacionado con la idea
que se tiene de lo que es “estar territorializado’: es estar en el lugar de origen.
Ensuma, alalimitacion de pensar el espacio locacionalmente se suma otra: para
una persona sélo parece ser su territorio el lugar de origen.

En el contexto del mismo proyecto de investigacion, Besserer (2004) y
Besserer y Kearney (2002) plantean que la comunidad de sanjuanenses ha
llegado a reterritorializarse de manera multicéntrica, constituyendo el ‘Gran
Mixtepec’. Esta reterritorializacion estaria expresando que la comunidad en
cuestion sigue localizada en una serie de puntos, sobre todo en California (pero
no exclusivamente), lejanos al lugar de origen, pero ha construido un discurso
identitario propio, se sienten parte de untodo, han creado vinculos socioculturales.

Seguramente, desde una mirada antropoldgica, ambas figuras —des y
reterritorializacién— son un aporte en términos de rupturas y construccion de
vinculos comunitarios asociados a procesos de movilidad espacial. Sinembargo,
desde una mirada espacial no puede dejar de observarse que en este discurso,
la desterritorializacion y la reterritorializacién son lo mismo: ambas son
localizaciones en puntos dispersos de dos estados nacion. La diferencia entre
ambas no es territorial, sino sociocultural: en el primer caso no se sienten parte
de una comunidad, y en el segundo, si. No hay relacion diferente con el
territorio, de hecho, no se habla de cual es la relacion de estas comunidades con
el territorio en el cual habitan. Lo Unico que se sefiala respecto a la espacialidad
s que “‘estan’ en ciertos puntos dentro de un espacio que puede pensarse como
una reticula. Dentro de esa reticula, estas comunidades ocupan ciertas
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coordenadas. Esa es la espacialidad que se considera. Aunque esta es una
espacialidad muy rudimentaria, se puede aceptar que se quiera reducir lo
espacial alalocalizacion, pero lo que no quedaclaro es por qué utilizar lapalabra
‘territorializar’ con sus dos prefijos (‘des’ y ‘re’) cuando desde la espacialidad
elemental que se usa es exactamente lo mismo.

Cabe subrayar que estos autores al mismo tiempo son criticos respecto a las
visiones del trasnacionalismo que se definen exclusivamente a partir del lugar
de origen. Parad6jicamente, la condicion de “desterritorializado’ que utilizan se
define exclusivamente con referencia al lugar de origen, es decir, es ‘estar fuera
del lugar de origen’ aunque sin dejar de pertenecer a la comunidad de origen.

Hay otras formas de abordar la desterritorializacion (Hiernaux y Linddn,
2005). Por ejemplo, la desterritorializacion puede referir a algo distinto de lo
que asume estos estudios sobre el trasnacionalismo: estar desterritorializado
también puede ser: estar en un lugar como habitante/residente pero sin sentirse
parte de ese lugar, es decir, sintiendo que so6lo ‘se esta ahi’ circunstancialmente
(Lindon, 2006b). Pero, indudablemente, al pensar la desterritorializacion en
estos términos el supuesto de base ya no es el espacio geométrico y relativo, sino
el espacio vivido (los sentidos y significados atribuidos al espacio).

Por su parte, el antrop6logo urbano Manuel Delgado (1999), en sus
investigaciones sobre espacios publicos, encuentra que la desterritorializacion
es el proceso por el cual la gente se va de un cierto espacio publico en un
momento. En tanto que la reterritorializacion seria el volver a congregarse en
dicho espacio. En suma, en esa vision, la desterritorializacion y su opuesto se
definendesde el espacio de vida (las practicas). En cambio, ladesterritorializacion
que atraviesa los estudios de trasnacionalismo no se plantea ni como espacio de
vidanicomoespaciovivido, mas bien lo hace entérminos de espacio geométrico,
es decir, reduce el espacio a su minima expresion.

El espacio

Tal vez la cuestion de la multicentralidad o la multilocalidad sea uno de los
conceptos mas fuertes en los estudios de trasnacionalismo, y en cierta forma el
que hasido mas relevante paraacercar el temade las comunidades trasnacionales
a la espacialidad. Por ello, la multilocalidad resulta Util para comprender cual
es la idea de espacio mas abstracta que se asume implicitamente en este campo
del conocimiento. En principio, lo multilocal, dentro de los estudios culturales
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y dentro de la Antropologia, vino a cumplir un papel no poco relevante, como
es el de ampliar el horizonte respecto a las concepciones construidas sobre la
idea de comunidades muy compactas y ancladas en un lugar, es decir, la figura
hegemdnica durante mucho tiempo del mosaico cultural (Marcus, 2001). Enese
sentido, lo multilocal implicd una apertura de horizontes para la disciplina.

Sinembargo, cuando se analiza la aplicacion de lo multilocal en los estudios
de trasnacionalismo desde acervos tedricos no antropologicos, 0 mas
especificamente desde la reflexion geogréafica sobre el concepto de espacio,
surgenalgunas observaciones de otrotipo. Por ejemplo, nuevamente lo multilocal
parece concebir el espacio en la tradicion que usualmente hemos denominado
del “espacio relativo’. Como ya se ha sefialado, esto significa pensar el espacio
como un plano geométrico en el cual se localizan elementos diferencialmente
o dicho de otra forma es la vieja idea geogréfica del espacio ‘contenedor’: la
concepcién del espacio en términos de puntos, lineas y areas, que por cierto ha
constituido la plataforma de algunos campos tematicos muy desarrollados,
como la Geografia Econémica. No obstante, también en otros campos de la
Geografia esta concepcidn florecié extensamente, como es el de la Geografia
Urbana. Algunas aplicaciones concretas se pueden hallar en los sistemas de
ciudades, las jerarquias urbanas dentro del sistema de ciudades, incluso la
conocida regla de rango-tamafio (rang-size).

Estas ideas —de base geométrica— parecen muy cercanas a ciertos
planteamientos de los estudios trasnacionales. Como ejemplo se puede citar a
Besserer (2004), quien plantea que “hay una ruptura de la jerarquia entre
margenes y centros”, en referencia a las localidades en las cuales reside la
comunidad trasnacional. Mas aun, el mismo autor recurre a una metéfora
geométrica, que indirectamente refuerza su concepcion del espacio geométrico
0 al menos, relativo o locacional: dice que la comunidad trasnacional no toma
la forma de una estrella, sino la de un “sistema de poliedros semejante a la
formacion de cristales”.

En la Geografia, algunas versiones méas sofisticadas de esta concepcion
originaron los conocidos modelos gravitacionales, en donde se analizan los
pesos diferenciales de los puntos que estan conectados entre si. Incluso, los
sistemas de ciudades han sido estudiados estadisticamente en esta perspectiva,
calculando los pesos relativos de las diferentes ciudades dentro del conjunto.
Los seguidores de estas perspectivas les han atribuido numerosas virtudes, pero
loqueresultainnegable es que esto llevo, enel caso de la Geografia, alaausencia
del sujeto, del actor social, del individuo y las personas, que paradéjicamente
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eran el punto de partida para comprender cdmo las sociedades se apropian del
espacio. Esta ausencia del sujeto fue el resultado necesario de pensar el espacio
geométricamente. De hecho, las fuertes criticas que en las décadas de 1970 y
1980 se generaron dentro de la misma disciplina geografica se orientaron sobre
ese aspecto.

Tal vez estas tendencias ya recorridas dentro de la Geografia podrian servir
de advertencia a los estudios de trasnacionalismo y representar algo asi como
la visualizacion de un escenario anticipado de hacia donde podrian estar
conduciendo los presupuestos del espacio geométrico tan anclados en los
estudios antropoldgicos de trasnacionalismo. Alguna evidencia de estos
problemas ya se advierte en esos estudios: es frecuente que el analisis se
fragmente, a veces se analiza el espacio trasnacional con base geométrica y
desaparece el sujeto, y en otras ocasiones se habla del sujeto colectivo, aunque
en esos momentos significativamente se desdibuja la espacialidad, ni siquiera
geométrica. Pareceria que los estudios de trasnacionalismo no logran conciliar
al sujetoy laespacialidad, y posiblemente la respuesta a ello esté en que abordan
al sujeto desde una perspectiva, y al espacio, desde otra opuesta.

Otras espacialidades

Para plantear otras concepciones del espacio, u otras ‘espacialidades’, tomo
como punto de referencia mi propio trabajo sobre espacialidades y movilidades
en la periferia excluida de la Ciudad de México. Esta investigacion no se ubica
en el campo del trasnacionalismo, ni en los estudios culturales, aunque
indudablemente tiene puntos de acercamiento con ambos. Algunos de esos
puntos precisamente estan relacionados con el interés por la espacialidad y con
los movimientos de las personas en el territorio. He estudiado sujetos con alta
movilidad en el espacio, sin tampoco hacerlo en términos de migracion. El
interés ha radicado en la espacialidad de la vida cotidiana de personas con alta
movilidad territorial, tanto como movilidad cotidiana como en términos de
movilidad residencial a lo largo de la vida. No se ha problematizado la
dimensidn trasnacional de estos desplazamientos, aunque muchos de los sujetos
estudiados han pasado por dicha experiencia en una parte de su trayectoria
biografica. El foco de interés ha sido la espacialidad de la vida cotidiana en la
periferia metropolitana reciente del oriente de la Ciudad de México. Esta
espacialidad incluye movimientos cotidianos y movimientos de la residencia
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dentro del &mbito metropolitano y también la ausencia de movimiento espacial
cotidiano, en ciertos casos. Los primeros se construyen en el tiempo cotidiano,
el ciclo de las 24 horas; en tanto que los segundos se construyen sobre el tiempo
biografico. Dentro de los movimientos residenciales que ocurren en el tiempo
biogréfico también se han incluido los movimientos entre las zonas rurales de
origen y el &rea metropolitana de la Ciudad de México: ambas temporalidades
—el ciclo cotidiano y el tiempo biografico— han sido estudiadas dentro del
tiempo historico.

En esta perspectiva, a continuacidn se retoman muy escuetamente algunas
espacialidades halladas en esta investigacion empirica, sin desarrollar ninguna
deellas con detalle: s6lo se las esboza como una ventanaal tipo de hallazgos que
se pueden presentar cuando la espacialidad es tratada desde presupuestos
diferentes al espacio geométrico y locacional, como son los que parecen
albergarse en los estudios de trasnacionalismo.

Anclaje en microespacios complejos sin arraigo
en la periferia excluida

Una tematica que es posible hallar en el estudio de diferentes comunidades
desde perspectivas espaciales ‘no locacionales’, sino orientadas por concepciones
del espacio de vida y el espacio vivido es el tema del anclaje y el desanclaje.
Veamos el caso de nuestra propia investigacion, no sin antes ubicar el tema del
anclaje/desanclaje en la discusion actual. Anteriormente se sefiald que es
innegable el peso creciente que el fenémeno de la movilidad espacial viene
tomando en la Gltima década. Con relacion a ello, también son muy conocidas
las interpretaciones que destacan que esa alta movilidad viene acompafiada de
la multiplicacién de no lugares (entendidos como aquéllos que no tienen una
marca simbélica). Este fendmeno también ha traido la aceleracion de los
movimientos espaciales. En la misma perspectiva igualmente se ha puesto en
evidencia que muchas veces esa aceleracion de la movilidad espacial ha
implicado larupturade vinculos entre el individuo y el espacio. En cierta forma,
losno lugares dan cuenta de espacios en los cuales faltan vinculos de pertenencia
entre el sujeto y el espacio.

Sin negar estas ideas, la investigacion realizada en ciertos territorios
metropolitanos de la exclusion, al oriente de la Ciudad de México, han
permitido hallar fuertes anclajes de las personas en microespacios. Cabe
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destacar que, en estos casos, el anclaje no expresa los vinculos del sujeto con el
espacio. En esta perspectiva, el anclaje sdlo indica que el sujeto permanece la
mayor parte de su tiempo cotidiano en un mismo lugar, que casi siempre es el
espacio de la casa. Estos microespacios de vida se constituyen en ‘espacios
complejos’ debidoaqueenellosse hanborrado las fronteras, las especializaciones
funcionales: se ha difuminado la separacion entre el espacio de trabajo y el
espacio domeéstico, entre el espacio publico y el privado. Es importante la
tradicion de estudios urbanos que ha considerado al lugar de residenciay el lugar
de trabajo como dos espacios separados, distantes, regidos por ldgicas opuestas
y en los cuales ocurren intercambios sociales diametralmente diferentes. En la
escala de la ciudad también resulta ‘natural’ demarcar zonas industriales y
comerciales (zonas de trabajo para el habitante de la ciudad) y por otro lado,
zonas residenciales.

En laperiferiareciente del oriente de la Ciudad de México son frecuentes las
situaciones en las cuales ocurre lo contrario: se borran las fronteras entre esos
espacios, y la casa llega a constituirse en un espacio complejo, deviene el lugar
de la familia y el lugar de trabajo al mismo tiempo, o dicho de otra forma, ‘se
vive en el trabajo’ y ‘se trabaja en la casa’, con la componente social que ello
supone. Evidentemente, este particular modo de vida es posible en virtud de la
espacialidad misma. Si se trabaja en casa, casi siempre ‘se trabaja en familia’.
La superposicion del espacio de trabajo y el espacio doméstico le da nuevas
connotaciones al trabajo mismo, pero también a los lazos familiares: la vida
familiar se organizaen torno a l6gicas econdmicas y el trabajo se tifie de l6gicas
de cooperacion familiary los principios de autoridad familiar se filtran al mundo
del trabajo. Esto muestra que la espacialidad compleja incide y condiciona la
vida familiar que en ella se desarrolla, aunque las relaciones familiares también
configuran ese espacio de vida (Lindon, 1999).

De esta forma, en estos territorios de la exclusion no se da la aceleracion y
el movimiento espacial, reconocidos como rasgos espaciotemporales
contemporaneos, en cambio emerge otra condicion asociada al derrumbe de
patrones modernos: el desdibujamiento de las espacialidades opuestas, como
por ejemplo, ‘lugar de trabajo/lugar de residencia’, ‘espacio publico/espacio
privado’, ‘trabajo/familia’, ‘trabajo/tiempo libre’. Estasuperposicion de espacios,
sobre todo de residencia y trabajo, estd fuertemente asociada con macro
procesos, como la reestructuracion de los procesos de trabajo y las crecientes
formas de exclusion social que han dejado fuera del asalariamiento a numerosos
individuos que se ven impulsados a recrear formas de trabajo alternativas dentro
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de su espacio de vida inmediato: la casa. Otro ejemplo de desdibujamiento de
las fronteras es de caracter temporal: el tiempo libre se desarrolla dentro del
tiempo de trabajo. El tiempo libre se constituye en algo asi como instantes
fugaces dentro del tiempo extenso de trabajo, o bien, se superpone con el tiempo
de trabajo. Es el tiempo libre que Lefebvre caracteriz6 como el ocio articulado
en la cotidianidad, aquel que deja una insatisfaccion radical, a diferencia del
ocio de laruptura (Lefebvre, 1972). El ejemplo mas claro, es el tiempo libre de
‘latelevision’ y mas concretamente, el ocio de la television dentro del comercio.

La observacion de este tipo de fendbmenos es posible porque el concepto que
se estd asumiendo es el de “espacio de vida/espacio vivido” (Di Meo, 1991),
donde el primero expresa los espacios de las practicas cotidianas (espacio de
vida) y el segundo (espacio vivido) laformaen que es vivido el primero, es decir,
el significado otorgado a los distintos espacios en los que se despliegan las
practicas cotidianas. Al mismo tiempo, esta espacialidad también recoge la
premisa de Milton Santos (1990) respecto a que el espacio (en este caso, de vida
y vivido) es producto social pero también es productor de lo social. Como puede
apreciarse, esta forma de concebir el espacio difiere bastante de la concepcion
del espacio relativo o del espacio geométrico, para el cual el espacio se reduce
a un simple punto o a un conjunto de puntos.

Incorporar esta concepcion del espacio en el trasnacionalismo permitiria
conocer cuestiones como las siguientes: ¢las comunidades trasnacionales
habitan espacios complejos como los que se acaban de presentar?, o bien,
¢desarrollan su vida en la perspectiva mas conocida de la especializacion
funcional? Probablemente, lo hagan bajo la modalidad mas frecuente de los
espacios separados de acuerdo con las funciones. No obstante, indagar esto
permitiria introducir otros interrogantes nada despreciables para el
trasnacionalismo: ¢se reproducen los espacios de la vida familiar y doméstica
de acuerdo con los modelos espaciales del lugar de origen? O, ¢es que en la vida
privada se apropian esquemas de espacialidad cotidiana propios de la sociedad
en laque estan insertos? En este Gltimo caso y asumiendo el caracter del espacio
de productor de lo social, cabe un nuevo interrogante: la apropiacion de
esquemas de espacialidad de lavida privada propios del lugar al cual hamigrado
lacomunidad trasnacional, ¢no es un elemento poderoso para la transformacion
de la socialidad misma de dicha comunidad y de sus patrones socioculturales?
Esto s6lo por mencionar algunas cuestiones que se abririan al trasnacionalismo
si se pasara del espacio geométrico al espacio de vida y espacio vivido.
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Del habitar al localizarse en la periferia excluida

Otra posibilidad de tratamiento de la espacialidad que evita las miradas del
espacio relativo y locacional la encontramos al desplazar la escala del espacio
de vida de la “casa’ (como en el punto previo), hacia la escala del espacio del
barrio, en la periferia estudiada. En este caso, la espacialidad se puede estudiar
en términos de “‘desarraigo’. En la periferia oriental de la Ciudad de México se
encontro que era algo frecuente —sobre todo entre aquéllos que han alcanzado
el suefio del ‘comercio propio en la casa propia’ produciendo esos espacios
complejos que se plantearon méas arriba— que el espacio barrial tomara el
sentido de una simple ‘localizacion’. No se sienten habitantes de un barrio, de
unacolonia, sino que ‘estan’ en un verdadero locus. Se sienten habitantes de una
casa con comercio. El sentido de pertenencia por el espacio de vida termina en
los limites de la casa, como si méas alld de esa casa se extendiera una Terra
incognita,® o al menos un territorio que no ofrece ningln interés (ni siquiera por
albergar a la clientela del propio comercio) y con el que no se tiene ningln
vinculo.

En otras palabras, el espacio barrial result6 ser vivido como una localizacion
en el sentido geométrico.® Este hallazgo es inesperado desde el punto de vista
del habitante. Es extensa la tradicién de pensamiento que ha utilizado el
concepto de localizacion, pero siempre ha sido una forma de aproximacion a la
I6gica de las empresas (por eso su importancia en la Geografia Econémica
clasica). En otras palabras, ha sido un concepto utilizado por el investigador
para comprender patrones espaciales, y también una forma de dejar de lado al
sujeto, al habitante y los vinculos que establece con el lugar en el cual habita:
el espacio era tratado de manera geométrica porque lo que estaba en juego eran
cuestiones como, por ejemplo, comprender por qué una empresa se localiza en
el punto A en vez de hacerlo en B o C, o qué implicaciones tendria una
localizacion en cada uno de estos puntos.

En cambio, en este caso el andlisis se hace desde la concepcion del espacio
de viday espacio vivido (y no el de localizacion). Pero, la paradoja esta en que

®Laexpresion de Terraincognita fue planteada por John K. Wright en 1947 parareferir atodos aquellos
lugares que para el sujeto simbolizan lo geogréaficamente desconocido desde el punto de vista de la
experiencia espacial de los lugares.

% Esto no debe confundirse con lo antes planteado: Ahora se estd mostrando que ciertos sujetos viven
y experimentan su lugar como una localizacion. Anteriormente, se mostré que en ciertas perspectivas
de anélisis el estudioso reduce la espacialidad a una localizacion con independencia de como la vivan
los propios habitantes del lugar.
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la localizacion se presenta como el hallazgo: es la forma de vivir el espacio de
ciertos habitantes del lugar. Este habitante de la periferia habita en una colonia
€omo si su casa estuviera en un plano geométrico o en medio de la nada. Si se
profundiza la cuestion se puede apreciar que detras de ese significado que vacia
discursivamente un espacio que no estd vacio, se encuentra un profundo
desarraigo e incluso un fuerte rechazo por el lugar. Ese sentido de rechazo por
el lugar o ‘topofobia’ no puede comprenderse al margen de latrayectoria de vida
de alta movilidad espacial de este tipo de sujeto (Lindon, 2005a, 2005b). El
habitante de esta periferia rechaza ese espacio al contrastarlo con otros espacios
que habit6 previamente. En ese ejercicio de contraste (o pareo), laactual colonia
resulta evaluada como un espacio que no tiene nada: ni los elementos
caracteristicos de la fantasia rural, ni lo que puede ofrecer la ciudad. Por eso, el
sentido de estar localizado (en vez de habitar) en un vacio es indisociable de una
profundatopofobia. Almismo tiempo establece un vinculo afectivo de pertenencia
conel espaciomas limitado de la casa. Esto se comprende porque éstarepresenta
el suefio alcanzado del comercio y la casa propia. Pero este sentido no se
extiende al entornoenel cual se hallala casa, sino que se restringe a sus estrechos
limites. Posiblemente, estas formas de pensar la espacialidad resultarian
fructiferas para el trasnacionalismo. Sabemos donde estan las comunidades
trasnacionales pero es bastante desconocido si estan construyendo topofobias
o topofilias (Tuan, 1974), si se sienten habitantes o localizados en un plano
vacio, si estan anclados y arraigados, o anclados y desarraigados.

La falta de pertenencia respecto al entorno local o barrial, la ausencia de
arraigo respecto al lugar en el cual se ‘reside’, tiene su contraparte en la
socialidad: emerge un claro distanciamiento respecto a los habitantes de ese
entorno inmediato en el cual esti ‘localizada’ la casa/comercio, es decir,
respecto al vecindario. Pierde sentido la nocion de ‘vecindario’ y también la de
‘comunidad’ entendida como ‘comunidad de vida’, siguiendo la terminologia
de Berger y Luckmann (1997). No es una comunidad de vida asentada en un
territorio, sino una multitud de familias localizadas muy proximas unas de otras
en términos de distancias fisicas e incluso, con intercambios entre ellas. Pero
distantes entre si en términos sociales. Mas an, el distanciamiento afectivo se
constituye en unaestrategia protectora respecto al otro (el vecino, aveces vecino
pariente) que es visto como peligroso o conflictivo. Se establecen relaciones
superficiales, esporadicas y usualmente conflictivas.

En el contexto periférico estudiado, si las solidaridades no se presentan en
el contexto del vecindario, resultan indiscutibles dentro del &mbito familiar
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domeéstico. No obstante, ellono excluye el conflictoy laviolenciaintradoméstica.
En este aspecto podria considerarse la idea tradicional de que la constitucion de
un vecindario es un proceso que requiere de ciertos tiempos, que posiblemente
en estos asentamientos aun no hantranscurrido. Sinembargo, estainterpretacion
no parece unaopcion satisfactoriasi se consideraque el anclaje en el microespacio
de la casa/comercio ha traido el repliegue del grupo familiar hacia adentro de
ese espacio, lo cual no deja de ser paradéjico a la luz de la funcion comercial que
estos hogares ofrecen hacia ‘afuera’ de ese microespacio (hacia el entorno
vecinal). Pero aun asi, resulta que esa funcién comercial no crea lazos vecinales
estrechos porque nuevamente parece mas ajustada a la l6gica econémica de ‘la
localizacion’ que a crear unasocialidad vecinal fuerte. Dicho con otras palabras,
la funcién comercial ofrecida para el entorno vecinal circundante no va mas alla
del intercambio comercial, no contribuye a tejer relaciones vecinales méas
intensas. Incluso, aparece la idea de que el distanciamiento social con el vecino
es protector.

Esta perspectiva haria posible la formulacién de interrogantes respecto a las
comunidades trasnacionales en estos términos: ¢estas comunidades estan
localizadas en ciertos espacios (por ejemplo, barrios) o estan territorializadas en
ellos? Esto permitiria conocer si sélo estan en un lugar que no tiene mayor
sentido que un locus, un estar en algun lugar o, si por el contrario, han
desarrollado algun sentido de pertenencia respecto al lugar de residencia, es
decir, ¢han desarrollado alguna forma de topofilia o incluso, de topofobia?

Nomadismo residencial preparatorio del anclaje o
sedentarizacion

Los dos apartados anteriores se refieren a la espacialidad “actual’ de un perfil
de habitantes de la periferia estudiada: aquellos que han unido el trabajo y la
familia en el espacio de la casa. En cambio, este apartado se dedica a
la espacialidad ‘biografica’ del mismo perfil de sujetos. De esta forma, este
apartado permite observar otro tipo de tratamiento de la espacialidad que, sin
caer en lo geométrico, se desplaza en el tiempo.

Los habitantes de este territorio periférico estudiado llevan consigo
trayectorias biograficas marcadas por los continuos desplazamientos
residenciales, por eso en una ocasion retomamos la expresion de ‘eternos
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migrantes” —tomada del arte’— como una imagen que condensa sentidos. Se
trata de sujetos que han realizado a lo largo de su vida un aprendizaje sobre la
movilidad en el espacio, sobre el ‘cdmo moverse, como relocalizarse’. Esas
trayectorias biograficas integradas por numerosos desplazamientos es lo que
denominamos ‘nomadismo residencial’. Debido a que estos continuos
movimientos del lugar de residencia dentro del tejido metropolitano estan
orientados por la bisqueda de una vivienda y una fuente de ingresos para el
grupo familiar, el movimiento espacial se da siempre hacia la periferia reciente,
donde la ocupacion urbana se esta iniciando. EI movimiento sélo puede darse
en este sentido porque los asentamientos de la reciente periferia son los Gnicos
lugares en donde estos sujetos pueden alcanzar la ‘casa propia’ y aun el
comercioen lacasa, conel cual resolver lareproduccion familiar.® El movimiento
espacial con orientacién inversa (de la periferia al centro) implicaria un
aumento progresivo de los costos de reproduccion y la imposibilidad de iniciar
o continuar el pequefio comercio, y en Gltima instancia, fragilizaria aun mas la
reproduccion familiar.

El nomadismo residencial es un conjunto de practicas residenciales por las
cuales las familias van desplazando periédicamente su lugar de residencia hacia
las nuevas periferias, es un delocalizarse y relocalizarse periédico (Hiernaux y
Lind6n, 2003). Estas practicas adquieren mayor profundidad a la luz de la
expresion schutziana de los ‘motivos para’, es decir, lo que proyecta al sujeto
hacia el futuro. En este caso, aquello que lo proyecta hacia un futuro es la
busqueda de una casa y una fuente de ingresos (comercio); es decir, resolver
la reproduccion familiar.

En esa practica residencial de desplazamientos también hay que incluir otro
concepto schutziano: los ‘motivos porque’, vale decir, el conocimiento del que
disponen las personas por las experiencias pasadas y que les permite resolver las
circunstancias presentes de manera espontanea o ‘no problematica’.® En otras
palabras, el conocimiento de como movilizarse, hacia dénde, como conseguir

7 La expresion procede de Remedios Varo, quien —desde la pintura— siempre puso de manifiesto un
enorme interés por la movilidad espacial del ser humano, lo que la llevé a expresar la vida social sobre
todo, a través de la movilidad espacial y a plantear la figura del Homo Rodans.

8 En o)tra ocasion hemos analizado esto desde la perspectiva del ‘mito de la casa propia’ (Linddn,
2005c).

° Recordemos que para la fenomenologia schutziana ‘lo probleméatico’ es aquella experiencia para la
cual el individuo en principio no tiene forma o esquema con el cual actuar, por no haber vivido
anteriormente ninguna experiencia semejante. Aunque finalmente, siempre encontrara alguna ‘receta’
o “tipificacion’ utilizada en la experiencia vivida que considere mas o0 menos semejante en algin plano
onivel de lovivido. De esta forma, lo ‘no problematico’ es aquella experienciaante la cual rapidamente
se dispone de una tipificacion con la cual interpretarla y encontrar el mejor curso de accion posible.
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un loteirregular, cdmoinstalarse, como empezar a construir lanueva casa, cdmo
iniciar un negocio. Resolver estos interrogantes es posible porque el sujeto
habitante dispone de un conocimiento practico o ‘experiencial’, pero en este
caso se trata de un conocimiento que en esencia es de tipo espacial: es un “saber
hacer’ con relacion al espacio y a la ciudad en particular (motivos porque). En
este Ultimo punto habra que considerar que en esas experiencias pasadas y
fuente de conocimiento practico también se incluyen aquellas que no fueron
vividas directamente por el actor, sino que le fueron transmitidas por un
‘antecesor’, como pueden ser los padres u otros miembros de su red social.

Todo esto muestra que estas trayectorias con muchas experiencias de
movilizacion del lugar de residencia dejan en el sujeto una marca: conocimiento
practico del que no sélo dispone bajo la forma del recuerdo. También dejan
conocimiento practico que es procesado y tipificado, es decir, es desprendido
de lo particular para ser elaborado como unareceta que puede volver a utilizarse
cada vez que sea necesario: conocimiento “‘disponible y a la mano’.

De esta forma, el movimiento residencial reiterado tiene como objetivo
llegar a un lugar y anclarse o fijarse en él por un periodo (motivos para). Ese
anclaje se mantiene mientras no cambian las condiciones contextuales de
manera adversa, es decir, mientras la consolidacion urbana no traiga un
encarecimiento local que dificulte la permanencia alli. Cuando esto ocurre, el
sujeto comienzaaexplorar otros territorios posibles paraunanuevarelocalizacion.
El nomadismo, aunque sea hacia zonas de mayores carencias en sentido urbano,
desde una subjetividad colectiva es visto como una préctica que permite alguna
forma de mejoria en las condiciones de vida: es el dejar todo y volver aempezar
en otro territorio que promete mejorar las condiciones de vida a pesar del alto
costo personal/cotidiano de empezar nuevamente. Cabe subrayar que esa
mejoria en las condiciones materiales de vida no es algo evidente para el
etnografo. So6lo es posible reconstruir esta interpretacion a la luz de la narrativa
de vida del habitante de esta periferia, en la cual refiere a distintas experiencias
residenciales.®

Otro aspecto aparentemente paradéjico que esta inserto en este nomadismo
residencial es que sigue presente en los imaginarios colectivos de estos eternos
migrantes la ‘idea guia’ de progreso (transmutada en el mantenimiento de la
competitividad del comercio familiar). La idea guia de progreso es reconstruida
en ‘el logro’, es decir, aquello que se ha logrado y que estratégicamente se busca

01 anocién de mejoria, como la de deterioro, son valoraciones relativas que sélo toman sentido dentro
de lo vivido.
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mantener, incluso al costo de una nueva delocalizacion que empeore las
condiciones ‘urbanas’ de vida. En ultima instancia, el nomadismo residencial
y el anclaje periddico en microespacios resultan una unidad indisoluble: el
sujeto se relocaliza para volver a anclarse por un periodo.

Este tipo de hallazgos sobre la espacialidad que va més alld del espacio
geométrico también permitiria incorporar nuevas preguntas en los estudios de
trasnacionalismo. Por ejemplo, seria posible plantear ;estan arraigadas las
comunidades trasnacionales (en el sentido de vinculos profundos con el
espacio) en ciertos lugares? O ¢desarrollan estilos de vida basados en anclajes
periodicos en distintos lugares, que son abandonados tan pronto como se
percibe un horizonte mejor en otro lugar?

La espacialidad de la precariedad laboral

Otraformade espacialidad hallada en este territorio periférico es laque se asocia
con aquellos habitantes que no han instalado un comercio en la casa, sino que
recrean diferentes practicas laborales en el espacio publico, vale decir, en las
calles. Mas arriba se planteo que los espacios de vida son aquéllos en los cuales
se desarrollan las practicas cotidianas. Por eso, los espacios de la vida laboral
son los espacios en los cuales la persona trabaja. No sdlo son una materialidad
en la cual se desarrolla el trabajo, sino que son constituidos en espacios vividos
porque cargan con significados que pueden derivar del trabajo alli desarrollado,
0 bien, de otras experiencias previas y transferirse al trabajo (o a cualquier
préctica) que alli se aloje.

En este perfil de habitantes casi siempre la trayectoria laboral estd marcada
por una gran cantidad de situaciones laborales vividas, por ello mismo las
actividades laborales se han desarrollado en muchosy diversos espacios de vida.
No obstante, a pesar de esa heterogeneidad, resulta reiterado que esas practicas
laborales casi siempre se han desplegado en “espacios publicos’. Estos espacios
publicos se pueden entender a través de la expresion anglosajona de outdoors,*
es decir, los espacios que estan fuera de un recinto que se pueda delimitar
fisicamente. Constancio de Castro (1997: 12), para nombrar estos espacios,
propone la expresion de ‘escenarios callejeros’. Cabe aclarar que no se esta

' En inglés esta expresion se opone a la de indoors, que seria todo aquel espacio que queda dentro de
un recinto que pueda cerrarse con una puerta. A veces se ha traducido esta expresion como escenarios
intradomésticos, aunque tal vez no sea lo mas pertinente.
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tomando el adjetivo callejero como referido exclusivamente a la calle en sentido
estricto.

En este caso, la investigacion ha mostrado que se pueden presentar dos tipos
de escenarios callejeros (outdoors) que operan como espacios de la vida laboral
(Linddn, 2006a): unos son los escenarios callejeros fijos, como los puestos en
los mercados. También hay otros escenarios callejeros fijos, son lugares
concretos en el espacio publico, por ejemplo, el cruce de dos calles, la salida de
una escuela, la entrada a la propia casa.

Los otros escenarios callejeros son espacios en movimiento, es decir, no son
escenarios en el sentido estricto, sino ‘trayectorias de desplazamientos’ por las
calles. En unos y otros, la actividad laboral que se desarrolla es semejante, es la
venta de diversos productos. Aunque, segln cual sea el producto se interactta
con distintas personas y en circunstancias particulares.

Ambos tipos de escenarios callejeros, con la materialidad ineludible que
suponen, contribuyen a concebir el trabajo que en ellos se desarrolla como algo
cambiante, efimeroy transitorio. Estas actividades laborales evidentemente son
efimeras y transitorias si se las analiza desde el angulo de la precariedad laboral
que llevan consigo. Pero desde el punto de vista de la persona que vive esta
experiencia, el estar trabajando en este tipo de espacios favorece la idea de que
es un trabajo efimero, porque el escenario en sentido material estd cambiando
constantemente. En ambos escenarios callejeros hay cambio constante: en unos
porque aunque el escenario esta fijo en un lugar, llegany se van constantemente
distintas personas (entran y salen del escenario). En el otro, el cambio es méas
evidente, porque quien trabaja lo hace desplazandose a lo largo de una o varias
calles ofreciendo un producto. Esto muestra la capacidad del espacio de
producir lo social, sin por ello dejar de ser un producto de lo social.

Estas dos formas de movimiento —por desplazamiento del sujeto o por
entrada y salida de distintos actores en el escenario callejero— no solo
contribuyen al sentido de que el trabajo es efimero y transitorio, sino que
también representan una fragmentacion de los espacios de la vida laboral. Los
espacios de vida laboral no se viven como un todo cerrado, sino como piezas
sueltas de un rompecabezas que nunca estara completo. Sin embargo, también
se esboza algo inesperado, estos sujetos encuentran en esa fragmentacion
resquicios de libertad o de una ilusidn de libertad, en lo que podrian parecer
condiciones estructurales totalmente limitadas y cerradas. Una vez mas, la
espacialidad (ahora a través de los significados que le son atribuidos, asi como
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de los significados otorgados al trabajo alli realizado) permite comprender algo
que va mas alla del espacio.

En términos del tratamiento de la espacialidad hay otro rasgo importante:
estos escenarios callejeros —fijos 0 en movimiento— estan vinculados
organicamente con el espacio de lacasa. Asi, outdoors e indoors estan conectados
por un hilo que es la trama de las précticas laborales precarias del sujeto. Por
ejemplo, la preparacion de la comida dentro de la casa, para luego salir y la
venderla afuera (del recinto de su casa) o bien, se preparan ramos de flores en
lacasa, luego se sale y se los vende en las calles del entorno de la propia colonia
0 en el mercado préximo. Es importante observar que aun cuando la comida o
los ramos de flores se preparen dentro de la casa, el espacio de trabajo —o
espacio de la vida laboral—es la calle porque es alli donde se interactda con los
compradores y donde se produce la venta. Pero por haberse producido el objeto
en el interior de la casa, queda tendido un vinculo organico entre el adentro y el
afuera.

Es necesario subrayar esto porque tanto lo que estd afuera de la casa
(outdoor) como el recinto de la casa (indoor) son vividos de una manera muy
diferente de lo que puede ocurrir con una persona que desarrolla un trabajo en
un espacio laboral dentro de un recinto claramente definido. En ese caso, lo
usual es que sujeto cuando llega a su casa la viva como un espacio totalmente
separado de su espacio de la vida laboral, aun cuando él se desplace de uno al
otro y en un sentido conecte con ese desplazamiento ambos espacios. En
cambio, en este perfil de habitante de la periferia la conexion es de otro tipo: ese
indoor alimentay hace posible el outdoor, por eso hablamos de una vinculacion
orgénica. Sin ese indoor la calle solo seria ‘calle’, en cambio, asi deviene en
espacio de trabajo, callejero, cambiante, movil, pero finalmente espacio y
anclaje de su vida laboral. A través de esa vinculacion con el indoor, los
escenarios callejeros—los outdoors—no s6lo son un espacio material enel cual
se vende un producto, sino que se cargan de un sentido que viene de adentro del
recinto de la casa: los escenarios callejeros (espacios de vida) son vividos
(espaciovivido) como unresquicio parasalir de unaestructura de oportunidades
limitada.

Si trasladamos estos hallazgos a los estudios de trasnacionalismo, nos
podremos preguntar cdmo establece la relacion entre indoor y outdoor el sujeto
trasmigrante. Las investigaciones sobre trasnacionalismo han presentado
imagenes respecto a la reproduccion en California de nombres oaxaquefios y
también lo inverso, sin embargo, ello no es suficiente para comprender si el
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espacio publico es apropiado y conectado organicamente con los indoors, o si
estas apropiaciones ‘dentro del recinto’ toman el cardcter mas cercano a la
resistencia, constituyendo indoors totalmente diferentes a los outdoors.

Reflexiones finales

Para concluir planteo tres cuestiones que considero centrales. Por un lado, me
resulta elocuente tomar la expresion de Crang et al. (2003: 440) cuando sefialan
que, “lo trasnacional opera como una figura que licua las geografias, cuestiona
el recurso a los contextos locales y los estudios locales...”. La metafora de
‘licuar’ merece alguna reflexion, resulta provocadora, pero también deja un
interrogante abierto: ;es unmérito de los estudios trasnacionales o unadebilidad?
Las dudas se extienden mas aun cuando se observa que los mismos autores se
reconocen en cierta formacomo parte de este campo de estudio, aunque lo hacen
de manera critica.

Por un lado, la metafora de licuar las geografias puede ser vista como un
acierto del trasnacionalismo si esto es una forma de restituir el movimiento, lo
dinamico. Sobre todo seria un mérito si se tiene en cuenta que casi todos los
conceptos, asi como las técnicas de registro y representacion de la informacion,
congelan e inmovilizan la realidad estudiada, incluso muchas de las técnicas
utilizadas por el propio trasnacionalismo, como las cartografias, inmovilizan.
En este sentido, la posibilidad de licuar seria superadora de un limite.

Por otro lado, frente a esta metéfora se abre una inquietud de fondo: ¢es
posible licuar la espacialidad sin perderla? Esta pregunta toma sentido si se
considera que el espacio tiene una materialidad insoslayable, que ha llevado a
autores como Milton Santos a plantear conceptos que expresan ese rasgo propio
del espacio. Algunos ejemplos son los conceptos derivados de rugosidades, o
las inercias dindmicas, es decir, una serie de expresiones por las cuales las
formasespaciales (producidas por las sociedades en un tiempo) siguen presentes,
aun cuando la sociedad que las produjo ya no lo esté. Tal vez seria mas
comprensible aplicar lametaforade licuar el tiempo. Pero cuando se plantea que
unaciertaaproximacién—el trasnacionalismo— licuael espacio o las geografias,
posiblemente se esta haciendo una advertencia muy relevante en el sentido de
‘perder la espacialidad’. Por otra parte, la revision de ciertos analisis de
trasnacionalismo que se hizo previamente también pareceria apoyar esta idea,
de que el trasnacionalismo esta licuando la espacialidad, o la esta desdibujando.
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En nuestra perspectiva, la forma mas clara de licuar la espacialidad en tanto
pérdida, es reducirlaal nivel de la localizacidn. La localizacion y la concepcion
del espacio trasnacional, como relativo o geométrico, licua el espacio porque lo
reduce a una expresion tan basica que ya no se reconoce el espacio en ella. Estos
mismos autores —Crang et al.— nos dan mas elementos parareflexionar en este
sentido cuando advierten que el “trasnacionalismo ha llegado a ser unaexpresion
ubicua para referir a multiples vinculos e interacciones...” (Crang et al., 2003:
439). Precisamente, cuando el analisis se hace de manera ubicua es otra forma
de pérdida de la espacialidad.

Unasegunda cuestion sobre laque vale regresar es que, a pesar de todo lo que
han permitido conocer los estudios trasnacionales y de los escollos que han
superado, no han mostrado la espacialidad de vida y la espacialidad vivida por
las comunidades trasnacionales. También es importante destacar que, conocer
la espacialidad de vida y vivida de las comunidades trasnacionales no tiene por
qué llevar a visiones ni estaticas ni cerradas. En cierta forma esto se podria
reflexionar en términos semejantes a lo planteado con relacion a ciertas
investigaciones urbanas, en las cuales se hatransitado del analisis ‘en’ la ciudad,
al analisis ‘de’ la ciudad. Indudablemente las perspectivas ‘en’ son fuertemente
locacionales (en el sentido del espacio geométrico o del espacio contenedor),
posiblemente los estudios de trasnacionalismo también se enriquecerian si
comenzaran a transitar de las visiones ‘en el espacio como localizacién’ a las
visiones ‘del espacio como lugar, como espacio de vida y espacio vivido’.

Por Gltimo, la tercera cuestion que retomo para concluir es que posiblemente
pudiera resultar un enriquecimiento para los estudios de trasnacionalismo
incluir las perspectivassobreel ‘lugar’, con lo cual se podriagenerar conocimiento
sobre espacialidades de vida y vividas de las comunidades trasnacionales. En
este sentido, cabe recordar que no deben confundirse ni asimilarse las visiones
del ‘lugar’, sobre todo en la perspectiva del humanismo geogréfico, con los
estudios locales. Los temas que hemos planteado a partir de hallazgos empiricos,
tales como el anclaje y desanclaje, arraigo y desarraigo, el conocimiento
espacial que articula las trayectorias de vida némadas y la relacién organica
entre espacios de vida dentro y fuera de los recintos, son algunas posibilidades
que se abririan a los estudios de trasnacionalismo que se atrevieran a franquear
la frontera del espacio relativo, geométrico y locacional.
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