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sociedad contempor anea

Resumen

Desde Malthus, la pregunta por la poblacion se
sustent6 en la relacion poblacién-desarrollo.
Tanto el origen de la pregunta como las
diferentes respuestas que se elaboraron
surgieron de lamatriz discursivade la
modernidad. En el marco delacrisisdelos
metarrelatos de lamodernidad, el desafio dela
demografiano serefiere tanto alareinversion
de teorias que den nuevas respuestas a viejas
preguntas, como a cuestionamiento de la
pregunta que dio origen a tema demogréfico en
€l seno de la sociedad moderna. En este
sentido, latesis que se sostiene en este articulo
es que el discurso demogréafico en la sociedad
posmoderna debe surgir de la critica del
concepto de poblacién prevaeciente en el
discurso de la modernidad
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Abstract

Theoretic challenges of demography in the
contemporary society

Since Malthus, the principle of population was
sustained on the relatinshippopul ation
development. Both, the origin of this question
and the different answers provided emerged
from the discursive array of modernity. In the
frame of the meta-discourses of modernity, the
challenge of demography does not refer as
much to reinvestment of theories, giving new
answers to old questions, as to the questioning
of the principle that gave origin to the
demographic topic in the centre of modern
society. In this sense, the thesis supported in
this article is that the demographic discourse in
post-modern society ahould arise from
criticism of the prevalent population’s concept
in the discourse of modernity.
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n décadas recientes mucho se ha hablado dela crisis de las ciencias
socialesen el marco de lacrisis de los metarrel atos que sustentaban
€l discurso delamodernidad. Lademografiano esta exenta de estos
cuestionamientos. Sin embargo, pocos han sido | os autores que se han dedicado
areflexionar sobrelosretostedricosy desafios epistémicos que estacrisisdela
modernidad pudieraimplicar paralademografia. En este articul o presentamos
unaserie de argumentosy reflexiones tedricas que pueden contribuir aavanzar
en estatarea. Setrata de unareflexidn que intenta, ademés, retomar el espiritu
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del pensamientocriticoen Ameérical atina, el cual desdesiemprehaimpregnado
el pensamiento demogréfico en laregion.

Desde Malthus, la construccion de la pregunta por la poblacion se sustentd
en la relacion poblacion-desarrollo. Tanto el origen de la pregunta como las
diferentes repuestas que se elaboraron surgieron de la matriz discursiva de la
modernidad. Latesis que aqui se sostiene, sin embargo, es que en el marco de
la actual crisis de los metarrelatos de la modernidad, €l desafio para la
demografia no essolotedrico, sino también epistemol 6gico. No setratasodlo de
reformul acionestedri caso metodol gi cas, sino ademasde un reposi cionami ento
de la disciplina, de nuevas formas de mirar y comprender los fenGmenos
demogréficos. Se trata, en definitiva, de un cambio radical en la pregunta
original que dio origen al pensamiento demografico.

Enotraspalabras, €l desafio no serefieretantoalareinvencion deteoriasque
den nuevas respuestas a vigjas preguntas, como a cuestionamiento de la
pregunta que dio origen a una cuestion demogréfica en el seno de la sociedad
moderna. Desde esta perspectivacriticadelademografia podemostransformar
y reformular no sélo los marcos conceptuales que se han construido en la
sociedad moderna, sino ademasrepl antear lasbasesde sustentaci dn del discurso
moderno de la poblacion. En este marco sefialamos la necesidad de revisar los
significados y alcances de la categoria “ poblacién”, tanto en términos de sus
usos tedricos como sociaes y politicos.

Esta vision critica nos permitira abrir €l pensamiento demogréfico hacia
nuevos horizontes de entendimiento de la relacion poblacién-desarrollo con
base en a menos dos gjes analiticos. Por un lado, las nuevas probleméticas
demogréficasy poblacional esquepueden asociarsey configurarse (construirse)
en €l proceso de globalizacidn, y por otro lado, y desde un nivel més abstracto,
respecto a los usos y acances de la categoria “poblacion” en una sociedad
global.

No esnuestraintencion resolver aqui estasinterrogantes, sino presentar con
cierto &nimo de provocaci 6n unaserie de argumentos que nos permitan orientar
el andlisis de la poblacion en el marco de la globalizacion.

Considerando lo anterior, hemos estructurado este articulo en tres grandes
secciones, ademés de esta introduccién y las conclusiones. En la primera,
intentamos ubicar esta reflexion demogréfica en el marco de una perspectiva
criticadelamodernidad. Enlasegundaseccion sefialamosal gunosdesafiosque
esta tesis implica, especialmente en términos de la critica del concepto de
poblacién prevaleciente en € discurso delamodernidad. En latercera seccion
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nos centramosen lanecesariainterdisciplinariedad del os estudi os de poblacion
enel marco deunademografia deladesigual dad. Finalmente, enlasconclusiones
presentamos una sintesis con nuestro argumento en pro de una demografia de
la desigualdad.

El discurso demogr &fico en la “ sociedad posmoder na”

Desde la segunda mitad de la década de 1980, las ciencias socialesen América
Latina —la demografia entre ellas— atraviesan por una profunda crisis de
identidad. Esta crisis estéa directamente vinculada con dos fendmenos distintos
pero complementarios. Por un lado, €l creciente desencanto respecto a los
grandes paradigmas tedricos que prevalecieron en el debate académico y
politico hastafinesdeladécadade 1970. Por otro, lasgrandestransformaciones
sociales, culturales, politicas y econdmicas del fin de siglo, que plantean la
transicion de una sociedad industrial a una sociedad informacional (Kumar,
1995; Castells, 1998). Esto es especialmente vdlido en el contexto
latinoamericano, en donde el proyecto de industrializacion y modernizacion
naci6 trunco y desarticulado (Mires, 1993).

Sobre este proceso de cambios socialesy paradigméti cos se hadesarrollado
un amplio e inacabado debate. Sin embargo, hay un punto en el que diversos
autores parecen coincidir. Me refiero a hecho de que con € fin de siglo se
inaugurariaunanuevaera, enlague un determinado modo de entender y pensar
€l mundo esté siendo cuestionado y sustituido por otro (lanni, 1996). En este
sentido, diversosconceptosy teoriassehan usado parareferirseaestanecesidad
de repensar el mundo como un todo. En particular, dos categorias tienden a
destacar en el debate social contemporaneo. Por un lado, la nocién de que
estariamos entrando en una era posmoderna, esto es, posterior ala erade la
modernidad. Por otro, laideade pensar |os procesos en términos global es, esto
es, con base en la globalizacion de la sociedad contemporanea, misma que no
secircunscribetni camenteal o econdmico, sino queabarcatodas| asdimensiones
delavidaactual.

Ambas categorias —“posmodernidad” y “globalizacion”— auden a dos
dimensiones del debate contemporéneo, mediante las cuales se intenta
comprender las recientes transformaciones en lasociedad mundial. Masalade
lo acertado o no delostérminosensi, el sello caracteristico deambas categorias
es que coinciden en sefidar que en el fondo estamos viviendo una era de
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cambios, deemergenciadenuevoshorizonteshistéricos, quedejana descubierto
las deficiencias y limitaciones de las ciencias sociales en términos de su
COMpPromiso con una cosmovision muy particular y que se ha dado en [lamar
modernidad (Wallerstein, 1998). En este marco, |as ciencias social es han de ser
radicalmente reformul adas, no sdl o en términos de sus principiostedricos, sino
también metodol 6gicos y epistemol 6gicos.

Asi, por jempl o, apartir de unareflexién sobre el proceso de globalizaciéon,
lanni (1996) plantea que €l uso de esta categoria exige pensar en aperturas
epistemol dgicas, en particul ar en cuanto alas dimensiones espaci o-tiempo que
estan subyacentesen |os princi pal esconceptosy marcostedrico-metodol 6gicos
delasciencias sociales. Setrata de repensar las ciencias sociaesy lasociedad
en funcién de los cambios en laconfiguracion y organizacion delos espaciosy
tiempossocialesapartir delosprocesosdeglobalizacién. Pensar |osfendmenos
sociaes en términos globalesimplicay exige unarevision de las categorias de
espacio y tiempo con las que se ha pensado hasta ahora la sociedad y su
movimiento.

Al respecto, Beck (1998) sefiadl aquelasociedad modernano tieneformasde
pensarse a si misma en términos de su globalizacién, pues las categorias y
conceptos usados para su entendimiento estén empapados de un nacionalismo
metodol 6gico, por medio del cua los contornos espaciales de la sociedad
tienden acoincidir con los contornos territorial es delos estados nacionales. En
este marco tiene sentido preguntarse como analizar procesos globales con
categoriasde andlisisconstruidas desde otras dimensi ones espacio-temporal es.
Tal vez seapor ello que, en estaeraglobal, lacomprensién del movimiento de
lasociedad y lapoblacion sehace mascon referenciaametéforasy otrasfiguras
literarias, y no tanto mediante conceptosteoricosy categoriasanaliticas (lanni,
1996).

Asimismo, lacritica posmoderna plantea también la necesidad de repensar
losesguemasepi stemol 6gi cosquehemosusado paracomprender lassociedades
contemporaneas, en términosdelahistoricidad delasprincipal escategoriasque
dan cuenta delamodernidad. Como sefialaMires (2001), laposmodernidad es
unaposicion criticarespecto alamodernidad, queexigevolver apensarladesde
sus propias raices y origenes. El pensamiento posmoderno se funda sobre la
desarticulacion de conceptos, ideas y cosmovisiones que en un momento
estuvieron asociadosy quedieron origen aun modo depensar, percibir y actuar.
En particular, el enfogque posmoderno se funda en un gjercicio de critica
metodoldgica y exigencia epistemoldgica en torno a las perspectivas de
entendimiento de la propia modernidad (Heller, 1991).
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La posmodernidad es una modernidad reflexiva, pues a diferencia de la
primera modernidad, se funda sobre €l cuestionamiento de si misma (Beck,
1994). En este sentido, laposmodernidad no es unanegacion delamodernidad,
sino su continuacion bajo otrasformas, en dondeel prefijo pos(t) esunaalusion
aotramodernidad, que haconvertido al periodo precedenteen algotradicional.

A loanterior cabe agregar unaterceraconsideracion. En AméricalL atinalas
ciencias sociales siempre han experimentado unatension basica. Merefiero a
origen eurocentrista de las categorias, conceptos, teorias y metodologias que
utilizamosparael andlisisy entendimiento de nuestrasociedad (Quijano, 1998).
No setratadenegar el aporte delasteorias sociol gicassélo porqueel lasfueron
pensadasdesdey paraEuropay Norteamérica. Latension esalgo mascompleja
y tiene que ver con lanegacion que desde el discurso delamodernidad se hizo
denuestrasingularidad histéricay social, al homol ogarnos acriticamente como
partes de la sociedad occidental.

En este sentido, como no criticar lamodernidad si nuestramodernizacién ha
sido no sdlo discontinua (Giddens, 1990) o incompleta (Habermas, 1985), sino
ademés subordinada e hibrida. Cémo no cuestionar las teorias sociales de la
modernidad, si cotidianamente la realidad latinoamericana se ha vuelto
inaprehensible parasus categoriasanaliticas. Sin duda, el discurso posmoderno
ha ayudado a develar este eurocentrismo a poner en cuestionamiento los
fundamentosdelamoderni zacion. Sinembargo, el enfoqueposcol onial representa
una critica alin mas radical, pues no sdlo implica un cuestionamiento a la
modernidad, también permite elaborar unaimportantecriticaa mismo enfoque
de la posmodernidad.

En efecto, el discurso posmoderno es eurocentrista, pues asume lacrisisde
la modernidad liberal-occidental como si ésta fuese universal. Desde una
perspectivaposcolonial, en cambio, lacrisisdelos metarrel atos, delos sujetos,
delasleyesy delafilosofiadelahistoriano es necesariamentelacrisis detoda
historia, sino sdlo lade Occidente. Por 1o mismo es posible reorientar lacritica
posmodernasi laabrimosaotraslecturas, aotrostextos, aotrossujetosy aotras
historias que no tenian cabida en el proyecto occidental universalizante, pero
gue ofrecen marcos de referencia adecuados para transgredir los limites
coloniales de los saberes modernos (L ander, 1998).

Ahorabien, lademografiay |osestudiosde pobl acién parecen estar ausentes
de este debate. Salvo honrosas excepciones, no parece haber unareflexion que
retomeestacrisisdelascienciassocia esalaluz delainvestigacion demogréfica.
Si bien en los ultimos lustros ha habido una importante apertura a nuevos
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campos de problematizacidn en lainvestigacion sociodemogréfica, aquéllano
haido acompafiadade unareflexion entorno aun metadi scurso queintegre esos
nuevos campos y les dé un sentido que vaya mas alla de sus significados
parciales. Asi, por gjemplo, destacan los aportes que desde un enfoque
antropol 6gico y de metodol ogias de corte cualitativo se han hecho en distintas
areasdelainvestigacion demograficat (lasalud reproductivay lasexualidad, €
trabajo femenino, lamigraciony lascomunidadestransnacional es, entre otras).
Sin duda, se haavanzado en la definicion de estas probleméticas, alavez que
han permitido sintonizar su reflexion demogréfica con diversos aspectos del
debate contemporaneo en las ciencias sociales.

Sinembargo, estosaportesno dejan de ser parciales, entérminosde que sélo
involucran teméticas especificas de la investigacion demogréfica, sin dar €l
salto hacia una reflexion en torno a estado y sentido de la investigacion
demogréfica como un todo, desde una perspectiva global. Por gjemplo, los
pocosintentos de recoger el debate posmoderno han sido parcialesy en pocos
casos obedecen mas bien a una moda académica que a unareflexion profunda
de los acances del debate posmoderno en lainvestigacion demogréfica. Algo
similar sucede con lateméticade laglobalizacion enlos estudios de poblacion.
En otras paabras, hace falta un gercicio de repensar (“impensar”, diria
Wallerstein, 1991) el discurso demogréfico alaluz delosnuevoselementosque
surgen del debate contemporaneo en las ciencias sociales.

En lustros recientes hemos visto una amplia proliferacion de programas y
lineasdeinvestigaciony docenciaen materiadepoblacion, sinqueparal elamente
sehayadesarrollado unaarticul acion eintegraci 6n de estos programas en torno
a una reflexion sobre el sentido que hoy tendria un discurso demografico en
América Latina. Esto es, ha habido una amplia diversificacion de teméaticas o
campos de investigacion en demografia—con sus desarrollos conceptuaes y
metodol 6gi cos propios—, que contribuyen adefinir y delimitar nuevos objetos
de estudio en la demografia. Sin embargo, esta apertura a nuevos campos de
problematizacién no haido acompafiada de unareflexién quelosarticuleen un
metadi scurso demogréfico quelesdéun sentido mésamplio quesussignificados
parciales. Esadiversificacion tematicaredundamés bien en unaatomizaciony
desarticulacidn de lainvestigacion demogréfica, sin que puedan adn definirse
los campos o parametros sobre |os cuales configurar el problema demografico
ni el discurso de lademografia para el presente siglo.

1 Sobreel desarrollo demetodol ogiascualitativasen lademografiamexicanay latinoamericana, véanse

Martinez y Lerner, 1996; asi como €l conjunto de articulos publicados en la revista Estudios
Demogréficos y Urbanos, vol. 9, nim. 1, 1994.
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En este sentido, lacrisis actua de lademografia se expresa en dos formas.
Por unlado, en el estancamiento del discurso demogréfico, en términos de que
la problemética en torno ala cual se constituye ha sido superada tanto por la
dindmicadelapoblacién como por lacriticaalanocién de modernidad quele
daba sentido y significado a dicha formulacion del problema demogréfico
(Canales, 20014). Y por otro lado, en el desfase que se daentre dicho discurso
demografico y la actual practica de investigacion definida con base en una
apertura a nuevas teméticas y campos de configuracion de la problemética de
la poblacion.

Lasuperacion de estos desfases y estancami entos pasa necesariamente por
laconfiguracién de un nuevo discurso demogréfico que dé sentido alapréctica
de investigacion y a la apertura de los estudios de poblacion hacia nuevos
horizontesdeinvestigacion y problematizacion. En este sentido sefialamos que
este nuevo discurso habré de sustentarse en una ruptura con los esquemas
tedrico-metodol 6gicos que desde la década de 1970 han predominado en la
investigacion demogréfica, y con base en los cuales se configurd el discurso
demografico en América Latina.

En efecto, los desafios tedricos y metodoldgicos de la era actual exigen
despejar apropiadamente los limites y bloqueos del pensamiento demogréfico
tradicional. Enrealidad, lapracticaactual de no pocosdemografosy estudiosos
de la poblacién en América Latina ha superado en cierta forma este discurso
tradicional delademografia, haciendo aunlado conceptos, enfoquesy posturas
intelectuales en franca decadencia

En este sentido se han hecho gjustes de cuenta con nuestro pasado. Sin
embargo, aln falta consolidar esta distancia critica con respecto a quehacer
demogréfico que hasta ayer fue hegemdnico. Este distanciamiento nos provee
un posicionamiento epistémico que nos podria acercar a las claves de
entendimiento de nuestro tiempo, a los insumos tedricos y metodol gicos
indispensables para pensar nuestra era (Lanz, 1998).

En AméricalL atina, €l sentido delasciencias socia eshasido desde siempre
el entendimiento del cambio social. Fieles a esta tradicion, € desafio es la
reinsercion delainvestigacion demograficaen el seno delastransformaciones
de la sociedad |atinoamericana contemporanea. Si algin sentido tuviese la
demografiaque viene, éste no es otro que hacerse cargo delay las poblaciones
en la sociedad que actualmente se construye. Por o mismo, las nuevas claves
delademografiahan de surgir delareflexiony revision criticadelos procesos
de cambio social y demografico que actualmente se manifiestan en nuestras
sociedades.
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En este sentido, la demografia que viene esté enfrentada a una serie de
tensiones no solo tedricasy metodol gi cas, sino también epistémicas, todavez
gue esté en cuestionamiento €l sentido mismo de la demografia, esto es, su
posi cionamiento respecto a cambioy dindmicadelasociedad contemporénea.
Por unlado, el cambio en ladindmicademogréfica plantealaobsolescenciade
muchas de las preocupaciones que orientaron el quehacer del demografo. Por
otrolado, &l advenimiento delasociedadinformacional (global y postindustrial),
plantea un nuevo horizonte de significacion de lo demogréfico, de su
trascendencia, de sus a cances (Canales, 2001b).

Asimismo, la demografia que viene en América Latina debe ser capaz de
enfrentar |os retos que sefidla el enfoque poscolonial. En particular, desde esta
perspectiva cabe cuestionar 1os fundamentos eurocéntricos sobre los que se
habria configurado la cuestion demogréfica en América Latina. No sdlo la
formulacién del problemademogréfico, sinotambiénlasclavessocialesparasu
entendimiento fueron tomadasdel discurso demogréfico delasociedad europea
occidental, sin considerar €l hecho de que nuestra realidad configura una
singularidad demogréficamente hablando. De esta forma, en el discurso
demogréfico predominante en América L atina diversas probleméticas propias
denuestraspoblacionesfueron simplementeignoradas. Sinembargo, esapartir
deestossilencios, y de caraalacrisisdelamodernidad, que podemos situarnos
para repensar la cuestion poblacional y reconstruir un discurso demografico
paray desde América L atina.

Sin duda, el silencio més doloroso recay6 sobre la poblacién indigena, pero
no esel Unico, aelloshay que agregar el silencio que por muchas décadas cay6
sobre las mujeres, los adultos mayores, |os homosexuales, entre otros grupos
sociodemogréficos. Lo relevante en todo caso es que no pocos investigadores
apuntan su quehacer a estas nuevas tematicas'y preocupaci ones demograficas.
No obstante, no siempre se plantea esta aperturaen términos de lanecesidad de
un reposicionamiento de la demografia y los estudios de poblacion en la
sociedad |atinoamericana contemporanea. En muchas ocasiones, ademés, esta
aperturatemati ca se daen ausenciade unaaperturaconceptual y metodol 6gica,
lo cual reduce sus acances ala mera descripcion de las formas que asume la
dinémica demogréficaen la sociedad actual. Hemos sido capaces de pensar en
nuevos problemas de lapoblacion, pero sin superar loslimites queimponen las
vigjas claves de entendimiento de la demografia en América Latina.

También hemos sido capaces de recuperar gran parte del debate sociol 6gico
preval ecienteenlasoci edad posmoderna, desuglobalizaciony del advenimiento
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de la era de la informacion (tal es el caso de los estudios sobre sexuaidad y
género, entre otros). Sin embargo, continlian siendo recuperaciones parciales,
sin avanzar en la construccion de un nuevo discurso demogréfico. El arsenal
conceptual se hatomado prestado de otras disciplinas de las ciencias sociales,
pero sin que €ello redunde en una revisiéon de los marcos conceptuales de la
misma demografia . Por lo mismo, el sentido y trascendencia de dichas
investigaciones serestringe a sus ambitos particulares, cuando no asi mismas,
sin que se reflglen en una posicion criticaala demografiatradicional, ni asus
marcos de comprension y entendimiento de la poblacion latinoamericanaen la
eraactual. En particular, el concepto de poblacién, asi como los marcos desde
los cuales es problematizada, no es ni criticado ni mucho menos revisado ala
luz de estos cambios en las formas de pensar lamodernidad y sus crisis. Esto
resultaimportante sefialarlo, pues nosindicalas limitaciones del pensamiento
demogréfico contemporaneo.

Lademografia, a igual quelas demas ciencias socialesen Américal atina,
esta sometida a una serie de desafios que tensan su quehacer, su practica, su
manera de pensar y reconstruir su particular objeto de estudio. Estos desafios
surgen delascontradiccionesy tensionesteoricas, metodol gicasy epistémicas
que atraviesan el quehacer y reflexion del demdgrafo, y que exigen repensar el
sentido delainvestigacion demogréaficaactual decaraalastransformacionesde
la sociedad contemporanea. Se trata de las tensiones que surgen de la ya
tradicional preguntadel “ paraqué’ hacer investigaci on demograficaactual mente.
O mejor dicho, desde dénde se habla de la poblacién, desde donde se piensay
problematiza lo demogréfico, cudles son los horizontes que dan sentido
y legitimidad a quehacer del demdgrafo.

Enlasociedad moderna, el sentido delapreguntapor lapoblaci onveniadado
por el sentido mismo delamodernizacion. Asimismo, ladinamicademogréfica
pareciaindicar el tipo de cuestiones que resultaban relevantes y trascendentes
en la sociedad moderna. De esta forma, las ideas de progreso socid y la
centralidad de larazon en laideologialiberal, el proceso de secularizacion de
las précticas sociales, entre otros aspectos, subyacen en todo €l pensamiento
demografico de la primera modernidad. No resulta extrafio que la transicion
demogréfica termind siendo el marco de referencia por excelencia para €l
entendimiento de la poblacion en el discurso de la modernidad (Canales,
2001a). Enefecto, mésalladelascriticasquerecibid entérminosdesusal cances
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tedricosy metodol 6gicos, lociertoesqueesteesquemadeandlisiseinterpretacion
de ladinamica de la poblacién llend de sentido ala practica del demografo.?

Hoy endia, cuando lallamadatransicion demogréficaparece estar |legando
a su fin (Teitelbaum y Winter, 1985), que parece coincidir con el fin de la
modernidad clésica y el advenimiento de una sociedad posmoderna, cabe
preguntarse desde donde podemosreconstruir €l sentido delademografia. Si el
sentido y trascendencia de la investigacion demogréfica venia dada por 1os
metadiscursos de la poblacion y lamodernizacion, cudles seran |os marcos de
legitimacion del quehacer demogréfico en esta era posmoderna que cuestiona,
precisamente, el sentido mismo de la modernidad. No cabe duda que en los
tiempos actuales ha de replantearse la posicion del demdgrafo (y demas
cientificos sociales), de cara a las nuevas claves de autoentendimiento y
reflexividad que exige la sociedad posmoderna.

No es el momento de resolver estas cuestiones. Sin embargo, quisiéramos
adel antar algunos comentarios en torno aun par delineas de reflexion que, nos
parece, pueden aportar a esta cuestion. Por un lado, la superacién del concepto
moderno de poblacion. Y por otro lado, laaperturaalainterdisciplina, tanto en
términos tedricos como metodol 6gicos y epistémicos.

Critica del concepto de poblacion en e discurso
de la modernidad

En demografia, y las ciencias sociales en general, solemos asumir que la
categoria “poblacion” designa algo real y concreto. En realidad, cuando
hacemos eso, somos presa de unailusién metodol 6gica que noslleva a aceptar
aunaabstraccidn numéricacomo unarepresentacion derealidades empiricasy
concretas.® En el fondo, la “poblacion” como tal no existe, es tan sdlo una
invencidndelamodernidad. Estailusiénesresultadodelaideol ogiapoblacionista
que predominaen el pensamiento liberal (Mattelart, 1974). La“poblacion”, en
su sentido moderno, implicaun proceso deabstraccion, no deconcrecién. Como
tal, sesustentaen un proceso mental medianteel cual establecemoslareduccién
de todos a la condicion de sujetos indiferenciables, intercambiables y
adicionabl es, desvinculandol osdelosdiversos camposde estructuracion social
2 Paraunarevision criticadel enfoque delatransicién demogréfica desde una perspectivade criticaal
discurso de laModernidad (Canales, 2003).

3 En su Critica a la economia politica, Marx (1984) fue el primero en sefidar esta inconsistencia
metodolégica del pensamiento liberal.
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ehistoricaquelosconvierten en sujetossociales, y que hacen de cadaindividuo
y de cada grupo social sujetos Unicosy diferentes (Canales, 2003 y 2001a). En
una palabra, la unidad que se representa por medio del nimero anula la
diversidad de lo socia e histérico, presente en cada grupo y cadaindividuo.

En lasociedad moderna, laideologiadel liberalismo se sustenta, entre otros
aspectos, en e principio de la igualdad de los hombres. De esta forma, €l
individuo configura en el pensamiento moderno una entidad unificadora que
homogenizay diluye las diferencias, constituyendo asi |a categoria de sujeto
historico por excelencia (Wallerstein, 1998). Este concepto de individuo libre
eigual configuraunacategoriaanal iticadeautopercepcién quehaceabstraccion
delosropajessocialesque sustentaban ladiferenciaciony el reconocimiento de
unosy otros por medio de ladiferencia. Como individuo, su individualidad no
surgedelaoposiciona“otros’, sino de su oposicion al agregado, alapoblacién
o alailusion estadistica del promedio. El “otro” es reducido a una modalidad
0 expresion estadistica de la poblacion, del agregado. De esta forma, este
proceso de abstraccién deriva en la formulacion del concepto moderno de
poblacion.

En efecto, este proceso de abstraccion permite imaginar una categoria
conceptual quea mismotiempo quenombraatodoslosindividuoslosenumera
en un agregado que exige la abstraccién de las diferencias y distinciones de
clase, castas, género, etnias, y otras. Este es el papel y significado atribuido al
concepto de poblacién en los tiempos modernos. En este marco, la categoria
“poblacion” deja de ser usada para designar €l acto de “poblar”, siendo ahora
usada para designar a conjunto de habitantes, a la suma de individuos de un
lugar. Poblacion designa puebloy plebe, amosy esclavos, hombresy mujeres,
monarcay subditos, en fin, aunosy otros, y atodos por igual.

Laadiciéndelosindividuos, entanto poblacién, se dacon baseen su previa
reduccion aentidades unitariasigual eseindiferenciadas. Con esto secumpleel
anhelodelaideologialiberal: el individuo eslabase delasociedad, alavez que
se sientan | as bases del pensamiento demogréfico moderno: el individuo esla
unidad deagregaciondelacual derivalapoblaciéncomototalidad, representada
en el nimero, en su cantidad. En ambos casos, en el pensamiento liberal y en el
demogréfico, launidad anulaladiversidad: €l individuo es desprovisto de sus
ropajes sociales e historicos, en tanto éstos no hacen sino fundar ladiferencia,
ladistincion, ladiversidad, la otredad que se ocultatras el nimero.*

4 Con base en esta conceptualizacion de la poblacién, no resulta extrafio que su problematizacién en
el discurso de la modernidad fuera representada a través del pensamiento malthusiano, donde la

cantidad aparececomolaprincipal, si nolaudnicadimension desdelacual lapoblacién devienecuestion
socia y politica. Para més detalles véase Canales (2001a).
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Lacategoria“poblacion” deviene, asi, en concepto politico eideoldgico (Le
Bras, 2000). L os gobiernos yano piensan en sujetos o clases, sino en algo méas
abstracto, la poblacion que incluye atodos. sin exclusiones, pero también sin
distinciones. La agregacion de los individuos es posible, pues se basa en su
reduccion aentidadesigualeseindiferenciadas. Con base en estaabstraccion se
construye unatotalidad numérica, unareferenciaque nosincluye atodos como
iguales eindiferenciados. En este marco, no es casual que la preocupacion por
lapoblacion se centre precisamente en el nimero, esto es, en |o abstracto dela
cantidad, y no enlo concreto deladiversidad. Lareproduccién delapoblacion
(y su problematizacion) pierde también toda referencia socia e historica, y
adquiere laforma de una categoria transcultural.

Deestaforma, en el discurso delamodernidad, lacategoriapoblacién senos
aparece como un total aritmético, producto de unared de agregaciones, nunca
representando unatotalidad concreta, producto de un sistemade articulaciones
y mediaciones. Asi, por gjemplo, ladistincion demograficahombre-mujer nose
sustenta en una relacion de género, de asimetrias de poder, configuracion de
rolesy estatus diferenciados. Solo se trata de la desagregaci én de un universo
mayor en dos grupos poblacionales diferentes entre si, pero homogéneos
internamente. Esmas, su di stinci én se dacon base en unarel aci 6n estrictamente
aritmética de agregacion o desagregacion. Tan facil como se descompone la
poblaciontotal en dossubpoblaciones, unamasculinay unafemenina, comoque
se vuelve a componer con la agregaci én de ambas subpoblaciones. En efecto,
la poblacion total se obtiene de la suma (agregacion) de las poblaciones
masculinasy femeninas, sumaquesepuedehacer solo con baseenlaabstraccion
de la diferencia sexual. La Unica forma de obtener un total demogréfico es a
partir desu agregaci on aritmética, que, por lomismo, exigelaabstracciondesus
diferencias.

Nuestracriticaaesteconcepto moderno depoblaci on sesustentaprecisamente
en laexigenciaposmodernade recuperar lo diverso y ladiferenciaque hasido
anuladay silenciadaen el concepto de poblacion subyacente en el discurso de
lamodernidad. El desarrollo deunaperspectivacriticadeestetipoendemografia
permitiria reposicionar a esta disciplina de cara a las nuevas claves de
entendimiento de la sociedad contemporanea.

Laexigencia, sin embargo, no es solo de critica, sino también de propuesta,
en términos de la reformulacion de un concepto de poblacidn con base en la
inclusion de las diferencias, delo diverso, delo distinto, aspectos, todos ell s,
gue ademas son cotidianamente reivindicados en la sociedad posmoderna
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(Garcia, 1999). Enestesentido, el desafio esreconstruir lacategoria“ poblacion”
con base en ladiversidad de textos tedricos e instrumentos metodol 6gicos que
actualmentedisponemos. Sinnegar el potencial heuristicoquetienelapoblacion
como abstraccion numérica, el desafio es no dejarse engafiar por lailusion que
ellacrea. Unidady diversidad, omejor dicho, diversidad enlaunidad, esaesuna
de las contradicciones que atraviesan a la demografia desde una perspectiva
posmoderna (Canales, 2001a).

En este sentido, reposicionar la demografia en el marco de una sociedad
posmoderna, global e informacional exige, a nuestro entender, trascender el
andlisis demografico tradicional de agregados poblacionales, para confluir en
una reflexion sobre la configuracion de sujetos demograficos propios y
diferenciados. Si bien en la demografiatradicional se han elaborado diversas
categorias para referirse a sujetos sociales concretos: indigenas, mujeres,
migrantes, jévenes, adultos mayores, entre otros, desde nuestra perspectiva se
trata de algo diferente. De entrada, no se puede considerar estas categorias
analiticas como meras desagregaciones de la poblacion, sino méas bien en
términosdelaconfiguraci dn desuj etossoci odemograficosen espaci oshistoricos
y concretos. Enciertaforma, el objetodelademografia hadeser lacomprensién
y andlisis de las heterogeneidades e iniquidades sociales entre estos distintos
sujetos demogréficos.® Asimismo, no se trata de atomizar e concepto de
poblacion, sinodevolver aél, pero entendiéndol o no yacomo unmero agregado
de individuos iguales e indiferenciados, sino como la articulacién de sujetos
sociodemogréficos, misma que no esta exenta de tensiones, conflictos y
contradi cciones, queatraviesan cadaunadedichascategoriassociodemogréficas.

Al respecto, una revision del surgimiento del discurso de la transicion
demogréfica en el seno de la sociedad industrial nos puede ayudar para
visualizar y entender losalcancesy consecuencias de este discurso criticodela
demografia en la sociedad contemporanea.

El discurso delatransicién demogréficaseinicid con esquemas descriptivos
del cambiodemograficoquepusieronel acento enladinamicadesuscomponentes
(natalidad y mortalidad). Sin embargo, en este discurso de la transicion
demografica la poblacion importaba como un todo abstracto y homogéneo,
indiferenciado. L asdistincionesprovenian deambitosexternosalademografia:
eran distincionesecondmicas, sociales, culturales, politicas, etc. Lademografia
gue proponemos, en cambio, ha de centrar su atencidn en las estructuras de
diferenciacion demogréficas de la poblacion. En este sentido, no es ya la

5 Para mas detalles sobre esta propuesta, véase Canales (2003).
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poblacion como un todo, ni su dindmica, la preocupacion central, sino las
relaciones, ladiferenciaciony las desigual dades que se plasman enlaestructura
demogréfica. Lapreocupaci on por losmigrantes, lasmujeres, losindigenas, |os
adultos mayores, entre otros, denota una preocupacién por categorias
demogréficasconcretas, que por |o mismo, exigen unaconstruccion conbaseen
procesossoci a eshistoricamentedeterminados. Por el contrario, lapreocupacion
por €l crecimiento de la poblacion, presente en el discurso de la transicion
demogréfica, denotauna preocupacion por categorias abstractas que en ninglin
caso permiten referirse a sujetos histéricos y concretos. Los componentes del
crecimiento (natalidad y mortalidad) no denotan ni connotan una referencia
socia ni historica, solo demogréfica, y en funcion de unaabstraccion mayor: la
poblacién como agregado de individuos (Canales, 2003 y 2001b).

A diferencia del discurso de la transicién demogréafica, las categorias de
diferenciacion en el discurso critico de la demografia se han de internalizar
como un componente sustantivo del nuevo régimen demografico. En este
sentido, el problemademogréfico setrasladadelapreocupacion por ladinamica
del crecimiento a la preocupacion por las estructuras de diferenciacion
demogréfica, mismas que son socialmente construidas. En este contexto, €l
desafio de este nuevo discurso demogréfico eslareconstruccion delos sentidos
y significados de una cuestion demografica. Su especificidad se habra de
elaborar de un modo distinto, no apartir deladinamicadelos componentes del
crecimiento demografico, sino con base en estructuras socialesy demograficas
de diferenciacion social.

Lainterdisciplina en la demogr afia,
exigencia epistemol 6gica

Desde la critica posmoderna se sefiala también el agotamiento y crisis de los
enfoques y metodol ogias disciplinarias.

Tanto los desempefios socioprofesionales de todas las ciencias sociales como la
pretendida autonomia de sus objetos y métodos han quedado rotos por €l efecto
implacable de la disolucion de esos viejos nuicleos disciplinarios (Lanz, 1998: 82).

Si vamos més alla de las précticas meramente instrumentales (consultorias,
asesoriasy similares), quedaclaro que el quehacer cientifico actual no parte de
definiciones identitarias ni de denominaciones de origen.
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Tal pareciera que la crisis de paradigmas hubiese tenido un gran efecto
liberador sobre el pensamiento social. En realidad, setratadea go mas que eso.
L oqueen un principio sevio como unaopcion hoy en diapodemosentender que
se trata de una exigencia. El cambio de época que vivimos ha posibilitado el
resquebrajamiento de la légicas disciplinarias, tanto tedricas como
metodol égicas. Hoy en dia, més importante que definir la disciplina de origen
es definir ladensidad del problemaainvestigar. Esto no por un mero purismo
cientifico, sino porque cadavez es més evidente lacomplejidad del entramado
social, el espesor sociocultural de nuestro tiempo.

En este sentido, Lanz (1998) sefiala dos posibles escenarios que pueden
retomarse para el caso de la demografia en América Latina. Por un lado, la
reproduccion delos saberes académicos, orientadaaconsolidar lasdestrezasde
cada profesion o disciplina con un claro predominio de perfiles sociotécnicos,
gue en no pocos casos serefugian en un rechazo alareflexion tedrica, en favor
de précticas de investigacién concretas, empiricas y definidas puntual mente.

Un escenario alternativo estaria caracterizado por

latransversalidad de un pensamiento... que se propone unareapropiaci én cognitiva
de campos tedricos sustantivos, de categorias, estrategias de conocimiento, de
teorizaciones provenientes de distintas tradiciones (Lanz, 1998: 81).

Esta transversalidad corresponde a una estrategia de investigacion que se
abreaotraracionalidad para pensar |o humano, que en ciertaformase ubicaen
los limites de una nueva episteme.

Puede sefidlarse que la demografia reclam6 desde siempre el caracter
interdisciplinario de su objeto de estudio. Sin embargo, estavez setratadealgo
mas complejo. En nuestra época, lainterdisciplinano surge de la articulacion
de disciplinas consolidadas, sino por €l contrario, surge de lacrisisidentitaria
de dichas disciplinas. Es porque no hay disciplinas consolidadas que hoy
podemos no sblo plantear sino exigir unainterdisciplinariedad en lapracticade
lainvestigacion y reflexidn demogréfica.

En este sentido, no solo interdisciplina es la bandera del presente, sino
tambiénlaindisciplina. Esdecir, setratatambién deunaoposicionalosintentos
de redisciplinar la investigacion demogréfica (y social) en los marcos de
escuelas, programas Yy liderazgos disciplinarios. Indisciplina, en términos
dequeenlaactual épocadecambiosocial, tal disciplinamientodelainvestigacion,
solo nos llevaria a reproducir visiones fragmentadas de la realidad social,
5 Eslo que Zemelman (2003) sefiala como el predominio del saber hacer por sobre el saber pensar.
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cuando de lo que se trata es de conjuntar y articular distintas perspectivas de
acercamiento y comprension de la sociedad.

En particular, un pensamiento transdi sciplinario nos permite reposicionar la
demografia frente alasociedad contemporanea. Lainvestigacion demografica
no sederivariadeformulacionesrespecto aun objeto deestudio propio, sinoque
asume gue los fendmenos demogréficos estan compuestos por multiples
dimensiones que aceptan lecturas desde diversos textos e instrumentos
metodol 6gicos (Canales, 2001a).

En este sentido es posible ahondar en lo sefidado en e punto anterior.
Cuando deciamos que la unidad de la poblacion ahoga la diversidad de los
sujetos nos referiamos precisamente a que no basta con la desagregacion
categorial si paralelamente no se recuperan las mltiples dimensiones de cada
categoria sociodemogréfica. Esto exige una transversalidad en términos de
ladensidad de relaciones que configuran cada categoria social y demogréfica.
La interdisciplina abre la posibilidad de esta transversalidad en términos de
construir objetosespecificosapartir delaconfluenciay articulacién dedistintas
perspectivas de andlisis: de género, étnica, generacional, migratoria, familiar,
econdmica, entreotras. Setrata, en definitiva, de pasar de un pensamientolineal
basado en categorias abstractas que posibilitan el transito de un nivel de
agregacionaotro, aun pensamientoreflexivo, en dondelatransicion deunnivel
deabstracciénaotro sedacon baseen unal dgicademediacionesy articul aciones
de niveles, procesos y dimensiones del proceso demogréfico (Salles, 2003;
Zemelman, 1982).

Consider aciones finales

El interéspor lareproducci én humanaestan antiguo como lahumanidad misma.
Sinembargo, laformaen queestapreocupaci énhasidodelimitaday reconstruida
en cada sociedad es sustancialmente diferente. En la sociedad moderna, el
sentido de la pregunta por la poblacion venia dado por el sentido mismo dela
modernizacion. En particular, las ideas de progreso socid, la centralidad de
larazon en laideol ogiadesarrollista, lasecularizacion delasprécticas sociales,
entreotrosaspectos, subyacen atodo el pensamiento demografico delaprimera
modernidad. Asimismo, la dindmica demogréfica parecia indicar € tipo de
cuestiones que resultaban relevantes y trascendentes en la sociedad moderna.

De estaforma, en lasociedad industrial |a preocupacion por lapoblacidény
sureproducciénpuso el énfasiscasi exclusivoenel virtual desgjustequesedaria
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entreladinamicademogréficay ladinamicadelamodernizacion. En concreto,
lacuestion demogréaficaesconstruidaentornoal desequilibrio—otension—que
se generariaentre ladinamicade reproduccion (crecimiento) demogréficoy la
de desarrollo o modernizacion de la sociedad. La poblacidn 'y su reproduccion
devienen en cuestion politicay social, producto de estaperspectivaqueenfatiza
la cuestion de los desgjustes y desequilibrios entre ambos polos de larelacion
poblacién-desarrollo, o poblacién-modernizacion.”

En estaperspectiva, lacuestion demogréficafueinicialmenteformuladacon
base en la dinamica del crecimiento de la poblacion y de sus impactos en e
proceso de desarrollo econdmico. Tal formulacion se derivadel hecho de que
la poblacién mundia ha experimentado un crecimiento sostenido por més de
dossiglos, €l cual seintensifico amediados del siglo XX (Thumerelle, 1996).
De estaforma, €l discurso demogréafico en la sociedad moderna se construyo
basicamenteentornoa debatedelarel acidn poblacion-desarrollo. Enparticul ar,
este debate se centrd en el papel del crecimiento demogréfico en el proceso de
desarrollo e industrializacion de la sociedad moderna, especialmente en los
paisesdel Tercer Mundo, donde €l crecimiento delapoblacion adquirié formas
explosivas.®

Este debate tuvo un importante desarrollo, particularmente en América
L atina, quederivo enunafuerte criticaa enfoquedelatransicién demografica,
en tanto no era capaz de comprender las especificidades del proceso de
desarrollo y subdesarrollo en sociedades periféricas, mismas que implicaban
una reformulacion radical de las propuestas de la transicion demogréfica
respecto a la dindmica de la poblacién en nuestros paises.® Sin embargo, aun
cuando €l enfoque histérico estructural significd un pensamientoindependiente
y critico alas posturas neomal thusianas, no implico necesariamente unacritica
igualmente radical al significado modernista del discurso demogréfico. En
resumidas cuentas, si bien se trata de un enfoque con importantes raices
marxistas, en el enfoque historico estructural subyacen importantes principios

7 De aqui ademas que la orientacion para una “politica de poblacion” se dé haciala“restauracion” de
estos equilibrios basicos, con base en un control de lareproduccion de la poblacion, o de aceleracion
de la modernizacion via politicas de industrializacion y urbanizacion.

8 Por un lado, hubo quienes sostenian que la persistenciade un régimen demogréfico tradiciona hacian
del crecimiento de la poblacion un rezago estructural que era necesario transformar para eliminar los
obstaculos a la modernizacion (Notestein, 1945; Meadows et al., 1973). Por otro lado, visiones
alternativas planteaban que el problemadel crecimiento demogréfico eramas bien una consecuencia
delapersistenciade estructuras sociales, politicasy culturales heredadas de sociedades tradicional es,
las que frenaban el proceso de desarrollo econdmico y cambio demogréfico en las regiones menos
desarrolladas (Singer, 1971; Germani, 1976 y 1969).

9 Paramas detalles respecto a esta criticaalatransicion demogréfica (Patarra, 1973 y Benitez, 1994).
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del discurso delamodernidad, en particular, lavision delahistoriaen el marco
de un proceso de evolucion social regida por la razén del progreso y el
desarrollo.®®

En este contexto, latesis que sostenemos en este documento vamas allade
lacriticaqueel enfoque historico estructural hicieraen sumomento al discurso
de la transicién demogréfica. Nuestra hipotesis es que los cambios sociales,
demograficosy estructurales que se vienen desarrollando desde fines del siglo
XX inauguran una nueva época histérica que exige revisar las bases mismas
sobrelasque sehaconstruido el discurso demogréfico, y engeneral, el discurso
de las ciencias sociales modernas.

El advenimiento delasociedad global einformacional corresponde no solo
a una etapa de transicion histérica, sino que plantea ademas una exigencia
metodol 6gicaenlamedidaquel osmarcosconceptual esparaanalizar, comprender
y actuar en nuestras sociedades estan siendo rebasados por la propia dindmica
de la sociedad contemporanea (Ianni, 1996; Mires, 1996). Por o mismo, no
podemossino describiry analizar estos cambiosen formaaproximada, con base
en metéforas méas que en conceptos acabados y cerrados. En este sentido, la
exigenciametodol gicaes avanzar en laconstruccion de categoriasde analisis
que desde una perspectiva critica de la modernidad permitan aprehender 1os
nuevosrumbosy ritmosqueestantomando | osprocesossociales. Lademografia
como disciplina'y la poblacion como objeto de estudio no son gjenas a esta
condicion actual de las ciencias sociales.

En este contexto, una primera exigencia consiste en entender el fin de la
[lamada transicién demografica en el marco del advenimiento de la sociedad
informacional, lo cua nospermitirapensar en nuevasdelimitacionesy visiones
de la demografia que vayan mas all& de la reproduccion cuantitativa de la
poblacion. Lademografia tiene ese desafio: pensar enlosprocesossocialesque
dan cuentadelasestructurasdemogréaficasenlasociedad global einformacional .

En tal sentido creemos que l0s nuevos g es de la demografia que podemos
avizorar para un futuro préximo yano se derivarian tanto del crecimiento dela
poblacion, como delaformaen quelasociedad postindustrial seorganizarapara
enfrentar las mutaciones demogréficasy social es que actualmente empiezan a
experimentarse. Deestaforma, el desafio paralademografia, y paralasociedad
engeneral, seradejar depensar |apoblacién entérminosde su crecimiento, para
pensarlaentérminos delasrelacionesy contradiccionesentreindividuos, entre
generaciones, entre géneros, entre etnias, y entre la especie humana y la

19 Para una revision mas amplia de esta tesis, véase Canales (2001ay 1999).

64



Retos tedricos de la demografia en la sociedad contemporénea [A. Canales

naturaleza. En otras palabras, se trata de pasar de la preocupacion por
la dinamica demogréfica y sus componentes a una preocupacion por las
estructuras demogréficas, esto es, por laestructuracion social delasdiferencias
y desigualdades demogréficas (Canales, 2003).

Esteinteréspor el andlisisy comprension delasestructurasdemogréficasno
serefiere sdlo alaidentificacion de las diferentes categorias demogréficas, ya
Sea por estratos etéreos, género o condicion étnica, entre otras. Como sefiala
Tilly (2000), ladiferenciacion formal entre categorias sociales suelebasarseen
una estructura de desigualdad socia sobre la cual se construyen los usos y
significados sociales, culturales, politicosy econdémicos de dichas categorias.
Por lo mismo, setratade analizar |0s procesos demograficos en términos de la
construccién de un nuevo sistema de desigualdad categorial. Como hemos
sefidlado a lo largo de este trabgjo, las distintas categorias demogréaficas
(hombre-mujer, nifio-joven-adulto-viejo, etc.) no son meros atributos
individuales, sino que estan socia mente organi zadas en sistemas de rel aciones
asimétricasy desiguales.

En este sentido, nuestra propuesta por un discurso critico en demografia
plantea una diferenciano sélo conceptual, sino también epistémicarespecto a
discurso delatransicion demogréfica. En efecto, en el discurso demogréfico de
lamodernidad, la poblacion importaba como un todo abstracto y homogéneo.
En nuestro discurso critico, en cambio, la atencién la centramos precisamente
en las estructuras de diferenciacion demograficas de lapoblacion. No esyala
poblacion como un todo, ni su dinamica la preocupacion central, sino las
relaciones, ladiferenciaciony lasdesigual dades que se plasman enlaestructura
demogréfica. Asimismo, setratadeunapreocupaci 6n por categoriasdemogréficas
concretas, que por lo mismo, exigen una construccion con base en procesos
sociales histéricamente determinados.

En definitiva, la demografia que proponemos debe ser capaz de dialogar
fructiferamenteconlomulticultural, con el relativismo étnico, conlasradicales
reivindicacionesdel género, conlaexplosiéndeundiferencialismogeneracional,
etc. Lademografiaque viene debe ser capaz de lidiar con conceptos reflexivos
ehibridos. Laanterior unidad queimponiael concepto de poblacion debe abrir
paso a una serie de categorias hibridas, pero que tendran el potencial de
desencadenar nuevos conceptos parapensar y entender lapoblacion en estaera
de globalizacién y posmodernidad (Canales, 2001a).

Finalmente, aun cuando necesarias, ni larevisiéndel concepto de poblacion,
ni la critica posmoderna a enfoque de la transicion demogréfica, ni la
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consolidacion deunaperspectivainterdisciplinariason por si mismoselementos
suficientes para reposicionar la demografia de caraalas singularidades de la
poblacion latinoamericana. Para ello es también necesario revisar la carga
eurocentristadeno pocascategoriasdeandlisisy perspectivasde entendimiento
de la sociedad contemporanea. Como sefialamos anteriormente, incluso la
criticaposmodernaen Américal atinadebepartiry surgir delacriticadenuestra
peculiar incorporacién ala modernizacién del mundo occidental .

En particular, debemos ser capaces de reconstruir un discurso demogréfico
que recupere las especificidades de las poblaciones de nuestra region. Por 1o
mismo, el esfuerzo requerido es aln mayor, puesimplicaun camino doble: por
un lado, un constante proceso de traduccion del pensamiento occidental a
nuestras sociedades, y por otro, ser capaces de generar un pensamiento propio,
amododeconstruir lasclavesdeentendimientodenuestrarealidady singul aridad
historica.
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