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ResumEN

Los estudios sobre cacerfa de subsistencia en México se han abordado
desde diversas disciplinas y enfoques, desarrollindose mds en la regién
sur sureste del pafs, principalmente por su gran riqueza e importancia
biocultural. El presente articulo ofrece un panorama general de los estu-
dios de esta actividad en la regién sur sureste, con una perspectiva espe-
cial en trabajos realizados en el contexto de dreas naturales protegidas,
a través de un andlisis que aborda el caso de la etnia maya mam, locali-
zada en el drea de influencia de la reserva de la biosfera Volcdn Tacana.
La finalidad de esta revisién es construir un estado de la cuestién que
sea til para futuras investigaciones, considerando la cacerfa como una
actividad significativa para las comunidades indigenas y mestizas, desde
sus dimensiones cultural, simbdlica, social y ecoldgica.
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ABSTRACT

Studies on subsistence hunting in Mexico have been approached from
various disciplines and perspectives, developing more in the South-Sou-
theast region of the country, mainly due to its magnificent importance
and biocultural wealth. This article offers a general overview of the
studies on this activity in the South-Southeast region, with a special
focus on works conducted within the context of protected natural areas,
through an analysis that addresses the case of the Mam Maya ethnic
group, located in the influence area of the Tacand Volcano Biosphere
Reserve. The purpose of this review is to build a state-of-the-art that
will be useful for future research, considering hunting as a significant
activity for indigenous and mestizo communities, encopassing its cultu-
ral, symbolic, social and ecological dimensions.

Keywords: hunting, ethnozoology, bibliographic review, conserva-
tion, wildlife.
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INTRODUCCION

La caceria es una de las actividades mds antiguas y una de las principales formas
de subsistencia reconocidas en diversas comunidades rurales en toda América
Latina (Bricefio 2016). En el caso de la caceria de subsistencia, como su nom-
bre lo alude, su propésito bésico es el beneficio alimenticio (Galindo 2012), ya
que en la mayoria de los casos el cazador es de bajos recursos econémicos, y la
obtencién de carne silvestre representa el sustento propio (Valencia 2019), de la
familia y en ocasiones de su comunidad. Sin embargo, aun siendo un elemento
alimenticio el principal motivo de la caza, la actividad no debe reducirse tnica-
mente al hecho de satisfacer dicha necesidad, ya que implica una situacién mds
compleja que encierra cultura, cosmovisién, convivencia social e incluso diversién
entre amigos (Herrera-Flores 2016). La confluencia de dichos elementos contri-
buyen a la vez a mantener un lazo con la comunidad (Rodriguez-Valencia 2010)
y con el territorio mismo, manifestando el tipo de visién del mundo o cosmo-
visién de un grupo étnico (Santos-Fita 2013) a partir de usos, conocimientos,
normas, métodos, herramientas, creencias, ceremonias, experiencias, habilidades
y valores, entre otros aspectos que integran el proceso de la caza (figura 1) y que
son transmitidos, de generacién en generacién, como actividad primordialmente
masculina (Godinez y Vizquez 2003; Ramirez y Naranjo 2007; Galindo 2012;
Plata 2017), aunque no exclusivamente.

Tomando en cuenta su cardcter complejo y las diversas formas de acercamiento
a la caceria, el objetivo de este articulo es ofrecer un panorama general de los estu-
dios sobre la actividad cinegética realizados en la regién Sur Sureste de México,
considerada epicentro de la mega diversidad biolégica (Palomeque ez al. 2022)
y cultural (Boege 2008), destacando la problemdtica de esta actividad en un con-
texto de drea natural protegida (anp). La finalidad de esta revisién es construir un
estado de la cuestién con un enfoque especial en los trabajos realizados en anv, a
través de un andlisis que forma parte de la investigacién de campo realizada con la
etnia maya mam de Benito Judrez El Plan. El recorrido por la produccién cienti-
fica, ademds, es con la intencién de que sea de utilidad para futuras investigacio-
nes, considerando la cacerfa como una actividad significativa para las comunidades
indigenas y mestizas, desde sus dimensiones cultural, simbdlica, social y ecolégica.

El articulo se compone de cuatro secciones: a) el primer apartado da a cono-
cer los estudios de caceria de subsistencia realizados en general en la regién
Sur Sureste de México; b) el segundo, se centra en las investigaciones realizadas
en contexto de ANP de la regién Sur Sureste; ¢) el tercero profundiza sobre el tema
retomando el caso de los mam de filiacién maya que habitan en la comunidad
de Benito Judrez El Plan en el estado de Chiapas; 4) y por ultimo, se ofrece una
reflexién sobre las temdticas mds abordadas en trabajos previos y aquellas que no
han sido investigadas a detalle, con el fin de discernir y proponer perspectivas de
investigacién a futuro e incentivar el estudio en zonas poco estudiadas.
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Figura 1. Elementos que integran la actividad de caceria de subsistencia
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Fuente: elaboracién propia.

MATERIALES Y METODOS

La informacién bibliografica se centr6 en la bisqueda de las investigaciones que
abordan el tema de la caceria de subsistencia en la regién Sur Sureste de México.
No obstante, tomando en cuenta que no siempre se incluye en el titulo el con-
cepto como tal, la busqueda se amplié a los términos de aprovechamiento, uso
y conservacién, manejo e importancia de fauna silvestre, conocimiento local de
vertebrados terrestres, mamiferos silvestres, etnozoologia y actividades extractivas.
La recopilacién contemplé las investigaciones publicadas en el periodo de 1987
a 2024, cuya busqueda se realizé en diversas bases de datos (Google académico,
Scopus, Web of Science, Redalyc, SciELO), asi como en bibliotecas y repositorios
de universidades mexicanas. Las investigaciones halladas consideran articulos
cientificos, capitulos de libros, tesis de licenciatura y posgrado, asi como docu-

> El marco temporal respondié a los datos arrojados por los buscadores.
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mentos audiovisuales. Para el primer conteo de las investigaciones y la realizacién
de la tabla 1, que contempla la regién del Sur Sureste, se tomaron en cuenta las
tesis, ademds de los articulos o capitulos de libro derivados de ellas. Mientras que,
para la tabla 2, que refiere a las investigaciones en ANP, sélo se retoman para el
andlisis los articulos y capitulos de libro.

Los datos de campo que se presentan fueron obtenidos de las diferentes visitas
entre marzo de 2021 a diciembre de 2023, que realizé la primera autora al ejido
Benito Judrez El Plan, como parte de su investigacién doctoral en El Colegio de
la Frontera Sur (ECOsUR); posteriormente la revisién y andlisis de la informacién
obtenida se hizo de manera conjunta por todos los autores. El primer acerca-
miento fue con las autoridades comunitarias, para pedir los permisos pertinentes
e informar sobre la investigacidn a realizar y el objetivo de la misma. El ¢jido
Benito Judrez se encuentra ubicado en el municipio de Cacahoatdn, perteneciente
a la zona del soconusco en el estado de Chiapas. Dicho ejido, debido a la dota-
cién de tierras por parte del Estado, se fracciond en tres partes, ubicando a la
poblacién de una misma comunidad en diferentes espacios geograficos: El Plan,
Montecristo y San Vicente. La investigacién doctoral se realizé en la fraccién
El Plan, la cual mide 1586.22 hectireas, de las cuales 1201.83 estan dentro de
la Reserva de la Biosfera Volcdn Tacand (conane 2022). Para la obtencién de
datos se aplicé la metodologia cualitativa desde una aproximacién etnografica, se
realizaron pldticas informales, entrevistas® y observacién; todo ello una vez obte-
nido el consentimiento libre e informado establecido por el Comité de Etica para
la Investigacién de Ecosur. Aunado a lo anterior, y debido a la situacién de la
pandemia de covip-19, las estancias en la comunidad, y la participacién en las
actividades a observar, se llevaron a cabo teniendo en cuenta las medidas sani-
tarias, respetando los acuerdos establecidos por la comunidad. El andlisis de los
resultados consistié en la transcripcién de los datos y su organizacién a partir de
categorias y subcategorias retomadas del trabajo de campo y la literatura revisada.
Finalmente, la triangulacién de datos permitié contrastar y complementar la
informacién, proporcionando una visién mds amplia del fenémeno estudiado.

UN CAMINO ANDADO: SIGUIENDO LAS PISTAS DE LA
CACER{A EN EL SUR SURESTE DE ME£XICO

La regién Sur Sureste de México (figura 2) estd conformada por los estados de
Campeche, Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Puebla,” Quintana Roo, Tabasco, Vera-

¢ Se dialogd y entrevist6 a un total de 18 personas distribuidas entre hombres y mujeres, donde
el criterio de eleccidn fue ser cazadores, esposas de cazadores y monitores. Cabe resaltar que, debido
al contexto de la actividad de cacerfa en la comunidad, los participantes solicitaron el anonimato
para resguardar su identidad.

7 Aunque otros autores no contemplan al estado de Puebla como parte de dicha region (Palo-
meque er al. 2022).
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cruz y Yucatdn (Arriaga ez al. 2000). Esta region posee gran riqueza e importancia
ambiental, cultural y lingiiistica; un claro ejemplo son los estados de Chiapas,
Oaxaca, Veracruz, Puebla y Yucatdn, que cuentan con el mayor nimero de
hablantes de lenguas indigenas a nivel nacional (1NeGr 2020), ademds de que
los tres primeros también se encuentran entre los estados con mayor diversidad
natural a nivel nacional y presencia de pueblos indigenas (Boege 2008).

Figura 2. Ubicacién de la regién Sur Sureste de México

Fuente: elaboracién propia.

Se identificaron 96 trabajos de investigacién:® 57 articulos cientificos, 13
capitulos de libros, 5 tesis de doctorado, 12 tesis de maestria, 7 de licenciatura
y 2 documentos audiovisuales (figura 3). La mayor parte de los estudios sobre
caceria de subsistencia se encuentran en el estado de Yucatin (25), seguido por
Campeche (22), Chiapas (18) y Quintana Roo (16). Cabe mencionar que seis
de estos trabajos (articulos, capitulo de libro, tesis de licenciatura y doctorado)
fueron realizados en dos y hasta en tres estados distintos.

Las investigaciones sobre caceria de subsistencia en la regién Sur Sureste de
México, en su mayoria integran elementos de las ciencias sociales y de las naturales
(véase tabla 1). Dichas investigaciones bien podrian ser enmarcadas en la disciplina
etnobioldgica y etnozoolégica —como etnociencias de la naturaleza—, no porque

8 Para este conteo se tomaron en cuenta las tesis, independientemente que existan articulos o
capitulos de libro derivados de ellas.
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Figura 3. Investigaciones sobre caceria
de subsistencia en el Sur Sureste de México
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Fuente: elaboracién propia a partir de las investigaciones consultadas.

los autores se inscriban a dicho campo cientifico, sino por las caracteristicas de las
investigaciones al abordar la relacién humano-fauna: la clasificacién etnozoold-
gica, la funcién de los animales en la cosmovisién, conocimiento etnozooldgico,
usos de la fauna, obtencién de los especimenes, pricticas de aprovechamiento,
manejo y conservacion, entre otros (Santos-Fita, Costa-Neto y Cano-Contreras
2009). Sin embargo, de las investigaciones encontradas sélo algunas se suscriben
como tal a la disciplina etnobiolégica (Mandujano y Rico-Gray 1991; Montiel,
Arias y Dickinson 2000; Quijano-Herndndez y Calmé 2002; Guerra ez al. 2004;
Naranjo er al. 2004; Ramirez y Naranjo 2007; Lorenzo et al. 2007; Bricefio ez al.
2011; Rodriguez ez al. 2012; Santos-Fita et al. 2012; Santos-Fita ez al. 2013; Teje-
da-Cruz et al. 2014; Herrera-Flores ez al. 2018) y etnozoolégica (March 1987;
Arias 1995; Nunez 2009; Herndndez y Segovia 2010; Centeno y Arriaga 2010;
Contreras-Moreno, Cruz-Félix y Bello-Gutiérrez 2012; Rodas-Trejo, Ocam-
po-Gonzilez y Coutifo-Herndndez 2014; Osorio-Lépez ez al. 2017; Cruz et al.
2019; Herrera-Flores e al. 2019; Villanueva, Aguilar y Chablé 2024). Encontra-
mos, también, un nimero considerable de investigaciones que se abordan exclu-
sivamente desde las ciencias naturales (perturbacién del hdbitat, presién de caza,
disponibilidad de presas, extraccién de fauna, frecuencia de caza, biomasa y peso,
etcétera), con una preocupaciéon fundamental en la conservacién y uso sostenible
de la fauna silvestre (Escamilla ez 2/. 2000; Vargas 2001; Naranjo y Bodmer 2007;
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Naranjo 2008; Reyna y Tanner 2010; Tlapaya y Gallina 2010; Ramirez-Barajas
2011; Lira-Torres, Galindo-Leal y Briones-Salas 2012; Lira-Torres ez al. 2014;
Bricefio 2016; Ramirez-Mella ez a/. 2016; Retana y Padilla 2018; Lépez-Gon-
zdlez et al. 2018; Montes-Pérez et al. 2018). Mientras que las investigaciones
desde las ciencias sociales y las que retoman la metodologia etnografica (aspectos
socioculturales, ceremonias, rituales, cosmovisién, normas comunitarias, rela-
ciones de género, conflicto territorial, politicas ambientales, etcétera) centran su
atencion en la relacién humano-fauna silvestre desde la parte simbdlica y de cos-
movisién,” asi como el debate entre las normas comunitarias y juridicas respecto
al aprovechamiento de la fauna silvestre y la actividad de caza (Gabriel 2006;
Dehouve 2008; Rodriguez-Balam 2010; Naranjo, Tejeda y Santos-Fita 2012;
Méndez 2013; Méndez 2020; Santos-Fita ez a/. 2015; Plata 2017; Pérez, Guizar
y Bello 2018; Megchun-Rivera 2019; Pinkus-Rendén y Rodriguez-Balam 2020;
Sanabria 2020; Balsanelli 2021; Balsanelli 2023).

Tabla 1. Temas abordados en las investigaciones sobre
caceria de subsistencia en la regién Sur Sureste de México

Descripcién de la
caza, usos, métodos,
armas, horarios,
sitios, frecuencia de

1 Etnozoologia (Nufez 2009)

caza, conocimiento
tradicional, regu-
lacién mégico-reli-
giosa.

Tesis

licenciatura

S e e oe

Descripcién de

la caza, métodos,
técnicas e instru-
mentos, valor de

2 Etnozoologia (Renan 2014)

uso, conservacion,
aspectos magico-re-
ligiosos, aspectos
sociales.

° Entendida como la “vision estructurada por medio de la cual los miembros de una comunidad
combinan de manera coherente sus nociones sobre el medio ambiente en el que viven, y sobre el
cosmos en que sitdan la vida del hombre” (Broda 2001, 16).
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S e o e <

Registro y moni-
toreos bioldgicos,
abundancia relativa,

Social y hor o (Landewee
biologico | PO NOTASY SIHOS | 544)
de caza, tipos de
armas y técnicas,
usos de la fauna.
Tesis
maestria
Descripcién de la
cacerfa, problemd-
tica y marco legal, (
. , Herrera-
Etnobiologia u.s?s de la fauna,' Flores 2016)
sitios y frecuencia
de caza, tasas de
extraccion.
Conoc1m1.ento, (Mandujano
. i sobre la biologia del .
Etnobiologia y Rico-Gray
venado, su caza y
, 1991)
métodos.
Modalidades de
caza, eer)lecclles, ; (Montiel,
Etnobiologia uiotsrf ; ,z o8 et Arias y Dic-
ODTEncIon, aspectos | i hson 2000)
socioculturales y
econémicos.
Articulo Plegarias de peticion .
Ritualidad |y bendicién en la (Sggg)el
caza.
Social y iFrzrmats dg cla “ (Montiel y
biolégico pacto _e, 3CZY 1 Arias 2008)
conservacion.
Explicacién e
interpretacién de
Etnografia la relacién hom- (Rodriguez-

bre-monte, cosmo-
visién y creencias
tradicionales.

Balam 2010)
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Articulo

Registro de caceria
del pecari de collar,

(Bricefo et al.

Biolégico frecuencia de salida, 2011)
tipos de caza,
biomasa.
Seguimiento de la
. , cacerfa del pecari Bricefo et al.
Etnobiologia ,P i (
de collar, técnicas y 2011)
métodos de caza.
Foca tropical, patro-
, nes de obtencién .
Arqueologia . Y (Gotz 2012)
uso, excavaciones
arqueoldgicas.
Obtencién de fauna
Zooarqueologia | silvestre, milpa-ca- (Gotz 2014)
ceria.
Técnicas e impli-
caciones de la caza (Montes-
Biologfa del venado, aspectos Pérez et al.
biolégicos, usos y 2018)
aprovechamiento.
Creencias, pricticas
cual P o (Herrera-
) , | rituales, preservacién
Etnobiologfa det d', P Flores et al.
e tradiciones
onesy 2018)
conservacion.
Manejo de fauna,
frecuencia de (Herrera-
Etnozoologia | mencién, valor de Flores et al.
indice de importan- 2019)
cia cultural.
Uso de vertebrados
terrestres, especies
, | perjudiciales, cono- (Cruz et al.
Etnozoologia | %, .
cimiento tradicional, 2019)

conservacién, indice
de valor de uso.
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19

20

21

22

S e o e <

23

24

Articulo

Social y
biolégico

Mamiferos, inventa-
rio de mastofauna,
usos y conoci-
miento.

(Cimé-Pool ez
al. 2020)

Etnozoologia

Usos de las presas,
valor de uso,
creencias.

(Nahuat et al.
2021)

Etnozoologia

Usos de las presas,
transmisién del
conocimiento
biocultural, creen-
cias.

(Villanueva et
al. 2024)

Capitulo
de libro

Etnozoologia

Usos de la fauna,
lista de especies
aprovechadas,
métodos y sitios de
caza.

(Arias 1995)

Etnozoologia

Especies y nimero
de individuos
cazados, biomasa,
técnicas de caza, uso
de perros, tipo de
armas.

(Herndndez y
Segovia 2010)

Social

Experiencias de
trabajo sobre la
Fauna-REDISA,
proceso autogestivo,
estrategias de con-
servaciéon, manejo
comunitario.

(Naranjo,
Tejeda y
Santos-Fita.
2012)

Social y
bioldgico

Usos y aprove-
chamiento de la
fauna, aprendizaje,
conocimiento
socioecoldgico,
reglas tradicionales,
regulacion mdgi-
co-religiosa.

(Nunez et al.
2014)
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Capitulo
de libro

Social

Métodos y tipos

de caza, rituales de
caza, mitos y leyen-
das en torno a la
caza, conocimiento
ecoldgico local.

(Pinkus-
Rendén y
Rodriguez-
Balam 2020)

26

27

28

Tesis
licenciatura

Social y

biolégico

Descripcién de la
cacerfa, métodos,
usos de la fauna.

(Cetz 2002)

Social y
bioldgico

Comparacién de
recursos usados
entre localidades,
riqueza, diversidad
y aprovechamiento;
principales pricticas
extractivas.

(Méndez
2005)

Social y
bioldgico

Frecuencia de

caza, influencia de
residencia e influen-
cia de origen étnico,
venta de carne
silvestre.

(Xijtin 2009)

29

30

31

[=aeNch-R-ENe)

Tesis
maestria

Social y
bioldgico

Aprovechamiento,
tipos de caza,
extraccion de fauna
y consumo.

(Leén 2006)

Social y

biolégico

Descripcién de la
batida, registro de
presas obtenidas,
organizacion, sitios y
tecnologias de caza.

(Rodriguez-
Valencia
2010)

Social y
biolégico

Costumbres y creen-
cias, motivaciones
del campesino-caza-
dor regulacién de la
caza, legalidad.

(Oliva 2013)
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33

34

35

[=aeNch-R-EVe)

36

37

38

Interaccién perro-ca-
zador, dimensién
préctica, dimensién

Social . . ., (Plata 2017)
social, dimensién
simbolica-ritual
asociadas al mismo.
Tesi
CSIS, Saberes locales,
maestria .
creencias, venado
cola blanca, pecari
S.OC}all y de collar,. h;?blhdades (Rios 2020)
bioldgico y aprendizaje,
regulacion de la
caza, alternativas de
manejo.
Usos, patrones
y dindmicas de
. , caceria, cacerfa y (Santos-
Etnobiologia milpa, derecho Fita 2013)
. consuetudinario,
Tesis ritual y cosmovisién
doctorado Y ’
Tamano de grupo,
Bioloei abundancia pobla- (Bricefio
ologha cional y patrones de 20106)
actividad.
Perturbacién del .
. , o . s (Escamilla ez
Biologia habitat, disponibili-
al. 2000)
dad de presas y usos.
Comparacién de
recursos usados (Méndez-
Social y entre localidades de Cabrera y
Articulo bioldgico estudio, principales Montiel
précticas extractivas 2007)
y cacerfa tradicional.
Modalidades de ,
. ., (Ledn y
Social y extraccién y caza, .
biolégico consumo de carne Montiel
& ’ 2008)

métodos de caza.
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43

44
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Articulo

Estrategias de
conservacion y

Social y monitoreo, evalua- (Montiel
bioldgico cién del uso social 2010)
de la fauna, registro
de presas.
Batida, tipos de
. itios de caza, | (Rodriguez et
B , | presa, sitios , g
tobiologia beneficios sociales al. 2012)
de la batida.
Descripcién de la
caza, sitios y usos de | (Santos-Fita,
Etnobiologia las especies, tipos de Naranjo y
caza y herramientas, | Rangel-Salazar
tasas de cosecha y 2012)
biomasa.
Uso y aprovecha- (Ramirez-
Biologia miento de fauna Mella et al.
silvestre. 2016)
Conflicto territorial,

Social cacerfa furtiva, (Pérez, Guizar
ecoturismo, cacerfa | y Bello 2018)
no regulada.

Modalidades de
caceria, aprovecha-
Biologia miento y valor de (Retana Y
Padilla 2018)
uso del venado cola
blanca.
El
s |

Social ay y Montiel

sus elementos

. 2020)

socioculturales.

Cacerfa durante el (Bricefo-

coviD-19, registro, Méndez,
Social y modalidades, Contreras-
bioldgico biomasa y frecuencia Perera y

de caza, venado cola Montiel

blanca. 2021)
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47

[=aeNch-R-EVe)

Capitulo
de libro

Biologia

Conteo de huellas,
presién de caza,
tamafo y conectivi-
dad de los bosques

comunales.

(Reyna y
Tanner 2010)

48

49

50

51

» o e —T0)

52

53

54

Tesis
maestria

Arqueozoologia

Caceria y arqueo-
logia, métodos y
técnicas, la milpa y
la caza.

(Varela 2016)

Etnografia

Danza del Calald
que representa la
cacerfa de algin
animal, ritualidad.

(Sanabria
2020)

Articulo

Etnozoologia

Métodos, aprove-
chamiento, mitos,
creencias y costum-
bres.

(March 1987)

Etnobiologia

Conservacién de
fauna silvestre,
regulacién local

y gubernamental,
costumbres y
tradiciones, caceria y
milpa.

(Guerra et al.
2004)

Etnobiologia

Patrones de caza,
tasas de cosecha,
biomasa extraida,
impacto en las
poblaciones.

(Naranjo ez al.
2004)

Etnobiologia

Usos y conservacién
de fauna silvestre.

(Lorenzo et al.
2007)

Biologfa

Abundancia y
densidad de pobla-
cién, tazas de caza,
estructura poblacio-
nal y sostenibilidad
de caza.

(Naranjo
y Bodmer
2007)
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Registro de especies, |50 dler-
55 Etnobiologia formas de uso, sitios Bocanegra et
& y temporadas de &
al. 2011)
captura.
Estado de conser- (Lira-Torres,
56 Biologfa vacidn, usos de las Galindo
& presas y riqueza de | Leal y Briones
especies. Salas 2012)
Numero de presas
cazadas, usos, bio-
bl bl L. —T
57 Biologia masa, peso, técnicas (Lira-Torres et
. al. 2014)
y herramientas de
caza.
Conocimiento
, (Rodas-
58 Etnozoologia y usos de fauna Trejo 2014)
silvestre.
Especies cazadas,
usos, preferencias de
i Tejeda-
B ologfa | €473 instrumentos, (Tej
> E tmobiologfa métodos, intensidad | Cruz 2014)
; de caza, regulacion
p comunitaria.
a . o
S i\/htlpa,fanilstlis de (Varela y
60 Arqueozoologia €910 TAUISHIERS, Trabanino
especies identificadas
, 2016)
y su ecologia.
Politicas ambien-
. tales, practicas (Megchun-
1 |
0 Socia locales y normativas | Rivera 2019)
ambientales.
Relacién entre
humano y no
. humano, cremacién (Balsanelli
62 Social simbdlica, prohibi- 2021)
cién de la quema de
huesos.
La significacién
de los elementos
. 6seos en el manejo (Balsanelli
|
63 Socia post-mortem de 2023)
restos humanos y
animales.
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65

66

» o e —T0)

67

68

69

Densidad poblacio-
nal, uso de especies .
Biologia y tasas de extr[;cci(')n, (Ijggig jo
sustentabilidad de la )
caceria.
Capitulo Cacerfa sin control,
de libro carencia de finan-
Social y ci’am.iento, asesorie'l (Naranjo,
biologico técnica para manejo Rangel y
de especies, dafios Tejeda 2014)
ocasionados por la
fauna silvestre.
i Tesis Social y ., (Xijtin 2009)
icenciatura bioldgico
Patrones de caza,
comparacion
de densidades,
clases y cosechas
Social y consumidas por los (Jorgenson
bioldgico animales cinegéticos, 1993)
caracterizacién de
las parcelas agricolas
Tesis y su uso por los
doctorado animales.
Abundancia relativa
. de es[,)eaes de (Ramfrez-
iologfa Zacenaf antes y ’ Barajas 2011)
espués del huracdn
Dean.
. i N (Santos-
Etnobiologia Fita 2013)
Animales cazados,
. contexto cultural,
Social y ) ) . (Jorgenson
biologico 1r'nporta1.1c1a nutri- 1995)
cional e importan-
Articulo cia cultural.
Especies aprovecha- .
. i daf, usos ; comer- (Qufl ano-
Etnobiologia Herndndez y

cializacién, creencias
y tradiciones.

Calmé 2002)

309




D. OSORIO, D. SANTOS, D. CAHUICH Y F. GUERRERO

Presas cazadas,
biomasa, tasas de (Ramirez
70 Etnobiologia | extraccién e impor- y Naranjo
tancia econémica de 2007)
la actividad.
Indice de pertur- i
Social y bacién, mapas de (Gonzdlez,
71 biolbgi rturbacién Schmook y
olégico | praubaciény | c 00
sensibilidad.
(Santos-Fita,
« Articulo Etnobiologfa | * Naranjo y
Rangel Salazar
2012)
Milpa comede- .
72 Etnobiologfa | ro-trampa una (Siztc;s(_)l;g;l “
estrategia de caza. '
Descripcién del
ritual de devolucién (Santos-Fita et
73 % Etnograffa | de osamentas 4l 2015)
i al sefior de los ’
a imales.
b animales
a .. .
S Especies cinegéticas,
categorias de cazado-
74 Social y res, actividades (Jorgenson
bioldgico socioecondmicas, 1997)
nimero de especies
e individuos.
Patrones e inten-
sidad de caza,
Social sustentabilidad de (Jorgenson
75 Capitulo octay caza, efectos de la &
. bioldgico . 1998)
de libro caza en las comuni-
dades bioldgicas de
la region.
Valor alimenticio,
econdmico, cultural
Social y y S,OClal; ab.u.n dancia, (Morales et al.
76 s métodos, sitios de
biolégico . 2011)
caza, aprendizaje,
reglamentos internos
y ceremonias.
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(Naranjo,
C Capitul Tejed
N b pitulo ) N cjeda y
i de libro Social Santos-
S Fita 2012)
a . ..
L Ceremonia Loojil (Santos-
s

77 Audiovisual Documental Teoon. Fita 2016)
Percepcidn, usos

78 Tesis Social y de los mamiferos, (Galindo

licenciatura bioldgico patrones de caza, 2012)
conocimientos.
Valor de uso, valor
79 Biologia de cambio y valor de | (Vargas 2001)
existencia.
Organizacién
social, razones de
isi6 Osorio-
Tesi E loofa | €323 transmision (

80 ma:iiia (ROZO0IO8IA | e conocimiento, Lépez 2017)
relaciones de género
y cosmovision.

Economia solidaria,
31 (3 Social y turismo de natu- (Herndndez
X bioldgico raleza, ecoturismo, 2019)
i tipos de caza.
a
Riqueza, uso y
Tesis conservacion,

82 doctorado Biologfa abundancia relativa, (Lira 2014)
patrones de caza y
aprovechamiento.

Usos de las presas,
, | estrategias de caza (Ibarra et al.

8 Etnoecologia y transmisién del 2011)
conocimiento.

Articul (Lira-Torres,
rticulo .
. Biologia N Galindo
Leal y Briones
Salas 2012)
. Biologia N (Lira-Torres er

al. 2014)
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Social Usos de las presas, (Buenrostro,
84 o biols iy control de dafnos y Rodriguez y
2 ologico conservacion. Garcia 2016)
i Cosmovisién, cere- .
¢ monias, amuletos (Osorio-
85 a Etnoozologia .. . Lépez et al.
tabdes, importancia 2017)
simbdlica.
Descripcién,
okl | ot
86 Social relaciones de género, y Vzquez
.., 2003)
cosmovisién, normas
comunitarias.
Articulo Caceria en el
pasado, descripcion (Vézquez
87 \e/ Social de caza, uso de y Godinez
r perros, tipos de caza, 2005)
i relaciones de género.
Lrl Presas cazadas,
z métodos, herra- (Tlapaya y
88 Biologfa mientas, usos de las Gallina 2010)
presas, biomasa y
presién de caza.
. , (Lira-Torres et
* *
Biologia al 2012)
. , (Lira-Torres et
* *
Biologia al. 2014)
Tesis o Ritualidad, el sefor (Méndez
89 . . Ritualidad del monte, cosmo-
licenciatura ., 2013)
visién.
90 P Articulo Ritualidad R.Jtuahdad, 'ce'r/e mo- (Méndez
u nia, cosmovisién. 2020)
e
ll) Uso de la fauna
a silvestre, 4reas
91 Capitulo Social y de extraccién de (Cossio et al.
de libro bioldgico recursos naturales, 2010)
descripcion de caza
y regulacidn.
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. . . (Dehouve
92 Social Rituales cinegéticos. 2008)
G
u Articulo Actividades de cace- ,
¢ i nocimient (Lopez-
93 r Biologia Ay conoetiIENON 1 Gonzdlez er
r acerca de la biologfa
e al. 2018)
L del venado.
o
94 Audiovisual Documental | Rituales cinegéticos. (Dehouve
2009)
(Contreras-
Presién de caza, Ci\/lorgl,ll(i),
95 Articulo Etnozoologia | biomasa extraida, ugelleo Xy
T tiempo invertido. Gutiérres
£ 2012)
a
N
(C) Usos de la fauna,
ferencia y
Capitulo | P . (Centeno y
96 de libro Etnozoologia frecuen.aa de caza, Arriaga 2010)
herramientas y
métodos.
*Trabajos repetidos realizados en dos o mds lugares.

Fuente: elaboracién propia a partir de las investigaciones consultadas.

Las investigaciones recopiladas dan cuenta de la gran riqueza etnozoolégica
contenida en la prictica de caceria de subsistencia, su relevancia pasada y pre-
sente en las comunidades indigenas y mestizas del Sur Sureste de México; asi
como la importancia de centrar las investigaciones en los aspectos sociales y
ecolégicos enfocados al impacto de la actividad en las comunidades; sin olvidar
las implicaciones del abandono de la misma que tienen un fuerte impacto en
la cosmovision, conservacién y conocimientos bioculturales locales. Ya que la
cacerfa de subsistencia también da cuenta de las diversas formas de relacionarse
con el medio, el territorio y, en especifico, con la fauna silvestre; lo que representa
cambios importantes y determinantes cuando la actividad es realizada en un con-
texto de ANP.
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LA CACER{A DE SUBSISTENCIA EN AREAS NATURALES
PROTEGIDAS DEL SUR SURESTE DE MEXICO

En México existen diversos organismos creados con el objetivo de proteger y
fomentar un uso sustentable de la naturaleza. En 1988 se elabora la Ley Gene-
ral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente (LGEEPA), que es base
de la politica ambiental en México (Pérez 2010), que tiene como objetivo la
preservacién y restauracién del equilibrio ecoldgico, asi como la proteccién del
ambiente. En 1992 se crea la Comisién Nacional para el Conocimiento y Uso de
la Biodiversidad (conaB1O), encargada de coordinar, apoyar y realizar actividades
encaminadas al conocimiento de la diversidad bioldgica, a su conservacién y uso
sustentable (Pérez 2010). M4s adelante, en el 2000, se crea la Comisién Nacional
de Areas Naturales Protegidas (CONANP), cuya meta principal es la conservaciéon
del patrimonio natural de México; una forma de conservar dicho patrimonio es
la designacién de las ANp.

Las aNP en México son administradas a distintos niveles. 1) Nivel federal (siete
categorias): reserva de la biosfera, parque nacional, monumento natural, drea de
proteccién de recursos naturales, drea de proteccién de flora y fauna, santuario
y drea destinada voluntariamente a la conservacién (“Ley General del Equilibrio
Ecolégico” 2024). 2) Nivel estatal o municipal. 3) Nivel comunitario o ejidal
y privada (conaBro 2023). En estos sitios de conservacién se fija, de acuerdo
a su categorfa, una zonificacién con sus respectivas subzonas: zonas nucleo
(proteccién y uso restringido) y de amortiguamiento (uso tradicional, aprove-
chamiento sustentable de los recursos naturales, aprovechamiento sustentable de
agroecosistemas, aprovechamiento especial, uso publico, asentamientos humanos,
recuperacion) (Gonzédlez e al. 2014). En esta tltima pueden haber varios tipos
de subzonificaciones, en las cuales se establecen a diferentes niveles las formas de
manejo de los recursos naturales, siempre que no vayan en contra de los objetivos
y criterios establecidos en los planes de accién de las ANP.

Cabe destacar que en México existen diversas leyes federales para la protec-
cién del medio ambiente, entre ellas la Ley General de Vida Silvestre (Lgvs), que
regula la conservacién de todas las formas de vida y su hdbitat, asi como de su
aprovechamiento sustentable. En dicha ley se hace referencia al aprovechamiento
para fines de subsistencia (en el capitulo II), pero no se menciona como caceria;
se declara en el articulo 92 lo siguiente:

Las personas de la localidad que realizan aprovechamiento de ejemplares, partes y
derivados de la vida silvestre para su consumo directo, o para su venta en cantidades
que sean proporcionales a la satisfaccion de las necesidades bdsicas de éstas y de sus
dependientes econémicos, recibirdn el apoyo, asesoria técnica y capacitacién por parte
de las autoridades competentes para el cumplimiento de las disposiciones de la pre-
sente Ley y de su reglamento, asi como para la consecucién de sus fines (“Ley General
de Vida Silvestre” 2021, 36).
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Es importante mencionar que existe un desconocimiento por parte de las
comunidades acerca de lo que se establece legalmente sobre el uso y manejo
de la fauna silvestre a partir de la caceria de subsistencia, ocasionando con ello
que la prictica sea vista como prohibida, y en algunos casos hasta ilegal (San-
tos-Fita 2013; Herrera-Flores 2016), dejando de lado la importancia de dicha
actividad como fuente de sustento y control de danos para las comunidades indi-
genas y mestizas, aunada a su importancia sociocultural y simbélica.

Por ello, son de especial relevancia las investigaciones existentes y la generacién
de informacién relativa a la actividad de cacerfa de subsistencia en general y, con-
cretamente, en un contexto de ANP (véase tabla 2); dichas investigaciones abonan
a las estrategias de uso y manejo de fauna silvestre y su hdbitat (Herrera-Flores
2016), lo que fomenta su uso sustentable, al mismo tiempo que visibiliza la
importancia de un didlogo de saberes que tome en cuenta la perspectiva de los
expertos en materia ambiental desde la perspectiva ecoldgica, social y legal, pero,
sobre todo, la visién de los pobladores locales respecto a las normativas que rigen
el aprovechamiento y manejo de la naturaleza (Santos-Fita, Naranjo y Rangel
Salazar 2012; Oliva 2013) a partir de la caceria de subsistencia, considerando
también sus conocimientos, practicas y los aspectos simbdlicos y comunitarios de
esta actividad. Asimismo, las investigaciones sobre caceria abonan a este didlogo e
intercambio de conocimientos, permitiendo identificar las principales problemd-
ticas alrededor de la actividad y dejando ver su importancia y la riqueza simbélica
que guarda.

Tabla 2. Caceria de subsistencia (cs) en ANP de la regién Sur Sureste de México

Importancia bioldgica

L. conocimiento L
Reserva municipal de e (Nunez et al.
sociocultural entorno

Cuxtal 2014)

a la fauna silvestre
mediante la cs.

Caracteriza el cono-
cimiento tradicional
sobre el uso e importan- | (Renan 2014)

) cia cultural de vertebra-
Area natural protegida | dos terrestres.

Otoch M2a’ax Yetel Kooh

S om0 e

Describe el conoci-
miento tradicional sobre | (Cruz et al.

el uso de los vertebrados | 2019)
terrestres.
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Reserva de la biosfera Describe las creencias
4 Ria Lacart . y prdcticas rituales (Herrera-Flores
gartos y reserva . .
estatal de Dazilam asociadas a la actividad | ez a/. 2018)
de la cacerfa.
Y L
u Evalta la importan-
< cia cultural de las espe-
5 ¢ cies de fauna silvestre (Herrera-Flores
; y registra las categorias | ez al. 2019)
de uso 0 manejo a las
cuales son asignadas.
6 Parque estatal Lagunas | Evalda el uso de la fauna | (Landewee
de Yalahau silvestre. 2008)
Compara los patrones
de cs en cuatro pueblos
5 con diferente compo- (Escamilla e al.
sicidn étnica y grado 2000)
de perturbacién del
hébitat.
Evalta la abundancia
relativa de 6 especies en (Reyna y
8 4 dreas: 3 ejidos dond.e Tanner 2010)
existe cs y la reserva sin
C Reserva de la biosfera cazadores desde 1989.
a Calakmul
m Documenta y compara .
g los usos de la vida (Santo's “Fita,
9 c silvestre y los patrones Naranjo y
h 4 4 da Rangel Salazar
e e caza en 4 comunida 2012)
des rurales.
Evalta la cs del venado | (Bricefio-
cola blanca y compara la | Méndez,
10 actividad con sus niveles | Contreras
previos a la pandemia de | Perera y
coviD 19. Montiel 2021)
Evalta el uso social de
11 Reserva de la biosfera animales silvestres en (Ledn 'y
Los Petenes una comunidad maya de | Montiel 2008)
la peninsula.
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Registro de las
percepciones de los
cazadores sobre la

12 batida, enfatizando las
formas de integracién y
dindmica de los grupos
de caza.

(Rodriguez-
Valencia 2010)

Realiza una valoracién
ecoldgica y social de las
13 précticas no reguladas (Montiel 2010)
de aprovechamiento de
fauna silvestre.

Informacién sobre ,
(Rodriguez er

14 los participantes y la al. 2012)

practica.

Documenta los intereses
y expectativas del
campesino-cazador
contempordneo sobre
Reserva de la biosfera el aprovechamiento

Los Petenes local de fauna silvestre.
Evalda la vinculacién (Oliva 2013)
del Programa de
Conservacién y Manejo
de la reserva con

la realidad local de
aprovechamiento de
fauna silvestre.

15

ooooo B

Documenta los vinculos
humano-perro en

cérmi d | (Plata 2017),
16 érminos de su relevan- (Plata y

cia para las estrategias .
de vida de los cazadores Montiel 2020)

campesinos.

Analiza el potencial de
los saberes locales del
campesino-cazador para
sustentar un monitoreo

17 (Rios 2020)

comunitario de fauna
silvestre.
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18

19

[=neNch-B-ENe)

Area natural protegida
de Balam Ku

Analiza el conflicto
territorial que surge de
la problemdtica de la
cacerfa no regulada y el
proceso de resistencia
de una cooperativa
ecoturistica.

(Xijun 2009),
(Pérez, Guizar
y Bello 2018)

Reserva de la biosfera
Los Petenes y reserva de
la biosfera Ria Celestiin

Analiza el aprovecha-
miento de la fauna y
flora silvestre.

(Méndez-
Cabrera y
Montiel 2007)

20

21

22

23

PR Ry

Reserva de la biosfera
Montes Azules

Documenta y compara
las précticas y preferen-
cias de caza de cazadores
mestizos y tzeltales
lacandones de cinco
comunidades aledafas a
Montes Azules.

(Naranjo ez al.
2004)

Documenta el uso

de las especies de
mamiferos silvestres por
parte de los habitantes
de la comunidad

de Loma Bonita,
Municipio de Maravilla
Tenejapa.

(Lorenzo et al.

2007)

Evidencia de que los
sistemas fuente-sumi-
dero ayudan a mantener
algunas de las poblacio-
nes de ungulados en la
selva lacandona.

(Naranjo y
Bodmer 2007)

Diagnéstico de los
problemas y necesidades
asociados con el uso de
vertebrados silvestres y
se proponen acciones
de manejo sustentable
en tres comunidades
rurales.

(Naranjo ez al.
2014)
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24 Caracteriza la cs de (Tejeda-
vertebrados terrestres. Cruz 2014)
Analiza algunos de los
Reserva de la biosfera efectos y conflictos
Montes Azules que ha implicado el
creciente despliegue de | (Megchun-
25 . . .
politicas y mecanismos | Rivera 2019)
ambientales en la reserva
en relacién con las
précticas de cs.
Listado de mamiferos, .
. (Lira-Torres,
su estado de riesgo en )
, . Galindo
26 categorfas nacionales .
it onal Leal y Briones
e internacionales
., y Salas 2012)
evaluacién de su uso.
Reserva de la biosfera
c | Selva El Ocote Descripcién de los
h métodos de caza
! mds utilizados , las (Lira-Torres et
27 a . .
p especies preferidas y su | al. 2014)
: frecuencia y/ o aprove-
chamiento.
Reserva de la biosfera
Montes Azules y Lacan- | Evalta la abundancia,
tin. Reservas comunales | densidad, tasas de
28 Chankin, Metzabok y | extraccién y usos de (Naranjo 2008)
Nahd y los monumentos | mamiferos silvestres en
naturales Yaxchildn y la reserva.
Bonampak
Regién terrestre priorita-
ria para la conservacion.
Areas naturales prote- Analiza el uso de
gidas estatales y sitios vertebrados silvestres (Gonzilez-
29 Ramsar: la zona sujeta a | en comunidades rurales | Bocanegra et al.
conservacion ecolégica | de los municipios de 2011)
(zscE), sistema lagunar | Catazajd y la Libertad.
Catazajd y la zsce
Humedales La Libertad
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30

31

v g e~ )

Reserva natural
Nahd-Metzabok

Explica las razones de la
prohibicién de la quema
de huesos.

(Balsanelli
2021)

Explica que las esencias
contenidas en los
despojos pueden resultar
peligrosas cuando los
restos no reciben un
tratamiento adecuado.

(Balsanelli
2023)

32

33

34

35

36

com moean~0

Corredor biolédgico
Calakmul-Sian Ka'an

Investiga si las variables
socio-culturales relacio-
nadas con la prictica
de cs influyen en la
frecuencia de las salidas
de caza y el nimero de
animales extraidos.

(Xijin 2009)

Evalua los efectos del
huracdn Dean en el
hdbitat y en la abun-
dancia relativa de nueve
especies usadas en la cs.

(Ramirez-
Barajas 2011)

Documenta las pricticas
de uso de la fauna y su
hdbitat, y como han
perdido valor como
actividades econémicas
y se han alejado de la
sustentabilidad que
pudieron haber tenido
en el pasado.

(Naranjo ez 4.
2012)

Reserva de la biosfera
Sian Ka’an

Categorizacién de los
hombres adultos en
tres grupos: cazadores
dedicados, cazadores
ocasionales y no
cazadores.

(Jorgenson

1997)

Describe la cacerfa y la
relacién que guardan los
habitantes del ejido con
la fauna silvestre.

(Quijano-
Herndndez y
Calmé 2002)
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Evaluacién de la
cacerfa (presas cazadas, ,
37 biomasa, tasas de (Ramirez y
. .| Naranjo 2007)
extraccién e importancia
econémica).
Q
i Documenta y compara .
n . (Santos-Fita,
los usos de la vida .
t . Naranjo y
38 3 Reserva de la biosfera silvestre y los patrones Rangel Salazar
Sian K2an de caza en 4 comunida-
a 2012)
des rurales.
R
O .b d 1. .
o Dt S i
. Hfl’pa,, al. 2013)
40 Etnografia del Loojil (Santos-Fita ez
Ts’oon (Ritual de caza). |l 2015)
Consejo Regional de
Recursos Naturales Evalta la importancia
41 de la Chinantla pasada de la cacerfa y (Ibarra et al.
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a Parque estatal La Sierra especies preferidas.
s
c
Y Descripcién de los (Contreras-
44 patrones de caza y Moreno e al.
preferencia de presas. 2012)

Fuente: elaboracién propia a partir de las investigaciones consultadas.
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Actualmente la coNnane administra 232 ANP en el pais (dreas de proteccion de
flora y fauna (APEr), dreas de proteccion de recursos naturales (APRN), monumen-
tos naturales (MN), parques nacionales (PN), reservas de la biosfera (rRB) y santua-
rios (SANT) (coNaNP 2025). De este total, en la regién Sur Sureste se concentran
104 anp (véase tabla 3), lo que representa 46 % del total en el pais. Los trabajos
sobre caceria de subsistencia se han realizado en 26 anv, representando 11 % en
el pais y 25% del total en la regién Sur Sureste; lo que muestra la importancia
de la actividad en las aNP al ser un poco mds de la mitad de trabajos realizados,
aunque cabe destacar que varios de ellos se han llevado a cabo en una misma anp
y en algunas no existen trabajos sobre caceria en la regidn.

Tabla 3. Total de ANP en la regién Sur Sureste de México

1 Quintana Roo | aprr (12), PN (6), RB (5), sanT (1) 24
2 Chiapas APFF (5), APRN (1), M~ (2), PN (3), RB (7), sanT (1) 19
3 Oaxaca APFF (2), MN (1), PN (6), RB (1), sanT (5) 15
4 Campeche APFF (3), PN (1), rB (5), sanT (1) 10
5 Guerrero APFF (1), PN (4), RB (2), saNT (2) 9
6 Veracruz APRN (1), PN (4), RB (1), saNT (2) 8
7 Puebla APRN (1), PN (5), RB (2) 8
8 Yucatin APRN (1), PN (3), RB (2), sanT (1) 7
9 Tabasco APFF (2), rRB (2) 4

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos del Sistema de Informacidn,
Monitoreo y Evaluacién para la Conservacién (SIMEC 2024a).

Por otro lado, la conane (2025) también apoya a 602 Areas Destinadas
Voluntariamente a la Conservacién (apvc), que como su nombre lo indica son
destinadas voluntariamente por pueblos indigenas, organizaciones sociales y per-
sonas fisicas o morales para su conservacién, y son manejadas por ambos en una
gestién compartida (Pefa-Azcona er al. 2022). El mayor nimero de apvc (456)
se encuentra en la region Sur Sureste, representando 76 % del total en el pais: el
estado de Oaxaca cuenta con el mayor niimero (158), seguido de Veracruz (148),
Guerrero (75), Campeche (36), Chiapas (16), Quintana Roo (9), Puebla (8),
Yucatdn (4) y Tabasco (2). Para el caso de aDvc, sélo se encontrd una investiga-
cién realizada en el estado de Oaxaca, lo que representa apenas 0.22 % del total
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en la regién. Es importante centrar la atencién en las Apvc, ya que en ellas la
caceria se realiza bajo la premisa de uso sustentable; por ello consideramos que
los trabajos sobre manejo de fauna silvestre en estas dreas son fundamentales, ya
que representan una visién diferente, lo que permitiria realizar comparaciones
respecto al manejo, uso y aprovechamiento de la fauna silvestre entre la visién
local y la gubernamental.

Tomando en cuenta todo lo anterior, es preciso sehalar que se documentaron
44 trabajos realizados en zonas de influencia de ANP de la regién Sur Sureste de
México (figura 4)," representando 45 % del total de investigaciones recabadas
(96), ubicadas en su mayoria en el estado de Campeche (13), seguido por Chiapas
(12), Quintana Roo (9), Yucatdn (6), Oaxaca (2) y Tabasco (2); descartando a los
estados de Veracruz, Guerrero y Puebla por no contar con investigaciones realiza-
das en anp. Las categorias de las ANP en las que se ubican dichas investigaciones
son: Reserva de la biosfera (Chiapas, Campeche, Quintana Roo y Yucatdn), par-
que nacional o estatal (Oaxaca y Tabasco), monumento natural (Chiapas), drea de
proteccién de flora y fauna (Quintana Roo y Chiapas), zona sujeta a conservacion
ecolédgica (Chiapas) y drea destinada voluntariamente a la conservacién (Oaxaca).

Figura 4. Ubicacién de los trabajos de caceria
en ANP en el Sur Sureste de México

.-
1.- Reserva Estatal de Dzilam 1 ﬁ ﬁ-
2.- Reserva de la Biosfera Ria Lagartos
3.- Reserva Municipal de Cuxtal o
4.- Reserva Parque Estatal Lagunas de Yalahau ﬁ
5.- Reserva de la Biosfera Celestin 3 -
6.- Area de Proteccion de Flora y Fauna Otoch Ma’ax Yetel Kooh % H "
7.- Reserva de la Biosfera Sian Ka’an nsﬁ 4 U &)
8.- Reserva de la Biosfera Los Petenes ﬁ ﬁﬁ nﬁ nﬁ
9.- Area Natural Protegida Balam-Ka 7§
10.- Reserva de la Biosfera Calakmul ﬁ-h N
it
. i3
& o E
1':91 -
13108
e s
20 9p 1y
X ~ -
s\/ w“‘ ~ 11.-Parque Estatal de La Sierra
1 n 12.-Reserva de la Biosfera Selva El Ocote
ﬁ ﬁ o N 18 13.-Zona Sujeta a Conservacion Ecologica Sistema Lagunar Catazaja
ms% 14.- Zona Sujeta a Conservacién Ecolégica Humedales La Libertad
ﬁ 5 15.- Area de Proteccion de Flora y Fauna Nahd y Metzabook
B 16.- Reserva de la Biosfera Montes Azules
17.- Reserva de la Biosfera Lacantin
21 18.- Area de Proteccién de Flora y Fauna Chan-Kin,
ﬁ 19 Monumentos naturales Yaxchilin y Bonampak
19.- Reserva de la Biosfera Volcan Tacand
* 20.- Area Voluntaria de Conservacién Chinantla Alta

21.- Parque Nacional Lagunas Chacahua
Fuente: elaboracién propia.
' No se contabilizaron las tesis que originaron articulos o capitulos de libro (tomando en
cuenta sélo estos ultimos), asi, también se destaca que algunos trabajos fueron realizados en dos o

mds ANP, que en ocasiones contemplan hasta dos estados. La investigacion en curso de la tesis de
doctorado con la etnia mam de Chiapas, se ubica con una estrella en el mapa.
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Las investigaciones realizadas en ANP abordan conocimientos bioculturales
locales, normas locales, métodos, herramientas, calendarios, amuletos, ritualidad
y el vinculo con las entidades sobrenaturales protectoras; elementos esenciales
(pero no dnicos) en la caceria de subsistencia. Todos estos elementos fundamen-
tan que la cacerfa es una actividad que posee diversas formas de expresion simbé-
lica y social que son parte de muchas culturas presentes en la regién Sur Sureste
de México y, por ende, en el territorio mesoamericano. Dichos elementos se ven
trastocados por el contexto en el que se lleva a cabo la actividad, en este caso al
ser territorios que se encuentran ubicados en zonas de influencia de anp.

EL cASO DE UN EJIDO MAYA MAM EN LA
RESERVA DE LA BIOSFERA VOLCAN TACANA

En el afo 2000 el volcdn Tacand fue declarado de manera estatal como
Zona Sujeta a Conservacién, y para 2003 decretada como Reserva de la Biosfera
por la federacién (conanr 2013). Ubicada en territorio mexicano, en los limites
fronterizos compartidos con Guatemala, comprende los municipios de Tapachula,
Cacahoatdn y Unidn Judrez, en el estado de Chiapas, con una superficie total de
6378.36 hectdreas (stMEC 2024b), estableciéndose con el fin de buscar el equi-
librio y bienestar de los pobladores con la naturaleza, fortaleciendo su cuidado y
proteccién. Al interior de la zona de influencia se encuentran 47 comunidades y
al interior de la Reserva existen siete (conanp 2013). Cabe destacar que aunque
las ANP son administradas por la conanp, cada una posee sus particularidades
desde los contextos en los que se encuentran establecidas, sobre todo en lo refe-
rente a la realizacién de la caceria de subsistencia.

En el caso del ejido Benito Judrez El Plan, se observa la discrepancia existente
entre la parte gubernamental y las normas comunitarias, en lo que refiere al uso
y aprovechamiento de la fauna silvestre, lo cual se ve reflejado en la forma en que
los cazadores llevan a cabo la prictica y disputan el control de los recursos natu-
rales (fauna silvestre), considerando que es una actividad prohibida, que surge
de un acuerdo comunitario a partir del discurso conservacionista de los actores
gubernamentales. Este control, por un lado (Reserva de la Bi6sfera Volcin Tacand
[RBVTA], investigadores y monitores), se respalda bajo el discurso de la conserva-
cién; mientras que por el otro (comunidad-cazadores) se justifica a partir de la
satisfaccién (caceria para alimento) y la proteccién por los perjuicios ocasionados
por la fauna silvestre (caceria para control de dafos).

La distinta concepcién de lo que representa la conservacién (para la comu-
nidad, los académicos y el Estado), deja ver los desacuerdos entre los actores
sobre el uso de los recursos naturales, en especial, la fauna silvestre. Por ello, “es
fundamental saber cémo y qué recursos cada sector de la poblacién pretende
proteger, preservar o erradicar y asi reconocer los procesos de socializacién de
la naturaleza de acuerdo a sus necesidades, muchas de las cuales van en contra
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de las premisas conservacionistas” (Zapata 2018, 169). Sin embargo, en algunos
casos, no se toman en cuenta los conocimientos y pricticas de las comunidades
respecto al uso de los recursos naturales y su proteccion. Por tanto, la conserva-
cién se plantea desconociendo el contexto y las pricticas que encierran cultura,
conocimientos y cosmovision. Lo que conlleva a que la conservacién (determi-
nada desde el exterior), aunque beneficia a los ecosistemas, genera conflictos por
obtener el control de los recursos, lo que conduce a un cambio en la forma de
relacionarse con la naturaleza (Zapata 2018).

Por otro lado, los conflictos existentes dan paso a las practicas de resistencia
por parte del grupo afectado; en el caso del ¢jido Benito Judrez esta resistencia se
centra y ampara en los acuerdos internos (a través de la asamblea comunitaria),
que determinan el uso de la fauna y la realizacién de la actividad de caceria.
Acuerdos que son tomados y efectuados en pro de la proteccién de su fuente
de vida y alimentacién (la milpa), y con la idea de no afectar a los miembros de
la comunidad. Este hecho permite la continuidad de la actividad de caceria de
subsistencia a partir de la transmisién de conocimientos (cacerfa y fauna silvestre)
que se encuentran resguardados en su memoria biocultural.

Por todo ello, resulta indispensable que en México las leyes encargadas de
regular la caceria de subsistencia muestren claridad, ya que por el contrario gene-
ran y dejan dudas en las comunidades respecto a lo que se puede y no se puede
hacer en relacién con la fauna silvestre y la caceria (Santos-Fita, Naranjo y Rangel
Salazar 2012), lo que ocasiona que la actividad sea mal vista y percibida como
una prdctica furtiva, ilegal y prohibida, creando con ello miedo a las sanciones
que se podrian enfrentar, tales como retencién de las armas, que les quiten las
presas, multas o incluso encarcelamiento (observacién en campo 2022).

Aunque en algunos contextos se ha observado que las normas de regulacién
basadas en las creencias y pricticas tradicionales pueden ser insuficientes cuando
pierden su sentido simbélico (Herrera-Flores ez al. 2018), en otras dejan ver una
regulacion local que muestra preocupacién por conservar los recursos natura-
les a partir de los conocimientos ecolégicos locales; por ello, es imprescindible
el didlogo de saberes (Gonzalez-Bocanegra et a/. 2011) que incluya y retna la
regulacién oficial y las normas comunitarias de aprovechamiento (Oliva 2013).
Es decir, un intercambio de conocimientos que priorice un manejo sustentable
de la fauna silvestre, sin dejar de lado el beneficio a las comunidades (Naranjo
et al. 2004), integrando su cultura, cosmovisién y necesidades socioeconémicas;
asi, igualmente reconociendo sus debilidades e integrando las medidas conserva-
cionistas a partir del didlogo (Megchtn-Rivera 2019) entre comunidad, agentes
gubernamentales y académicos (Gonzalez-Bocanegra et al. 2011). En el caso de
los cazadores mam, desde su percepcién, no se toma en cuenta su problemdtica
principal, que es la pérdida de cosechas, debido a la fauna dafina, aunque en
varias ocasiones han externado su inconformidad directamente con las autorida-
des. Por ello, es preciso dar cuenta en las investigaciones futuras, visibilizando las
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problemdticas a las que se enfrentan los cazadores y la existencia de las normas
comunitarias que regulan el uso y manejo de la fauna silvestre en las comunidades
(Santos-Fita 2013) y que se sustentan en el amplio conocimiento que los cazado-
res tienen de la naturaleza, el territorio y, en especifico, de la fauna silvestre.

Por otro lado, aun existiendo la reglamentacion establecida a partir de los
Usos y Costumbres (Derecho consuetudinario), la prohibicién por parte de las
autoridades que gestionan las ANP e incluso el temor a dichas prohibiciones,
siempre hay pobladores o incluso actores gubernamentales, quienes quebrantan
o ignoran las normas, esperando no ser descubiertos o arriesgdndose a ello (Meg-
chin-Rivera 2019). En el caso de la cacerfa en anp, la existencia de los Comités
de Vigilancia Participativa que se integran por miembros de la comunidad, con
la funcién de vigilar la caceria local, sélo lo hacen con los cazadores fordneos
(Rios 2020), pues en algunos casos no logran ejercer control en la actividad
cuando es practicada por los pobladores (Oliva 2013), quizds porque como en
el caso de los mam existe entre los miembros de la comunidad un pacto interno
oculto que permite la realizacién de la prdctica con conocimiento de los pobla-
dores, aunque se maneje como una actividad prohibida (observacién en campo
2022). En la mayoria de las ocasiones los pobladores tienen conocimiento de las
prohibiciones existentes, no obstante, para muchos, la cacerfa resulta ser necesaria,
tomando en cuenta que uno de los motivos es el control de danos (Renan 2014;
Lira-Torres et al. 2014; Cruz et al. 2019; observacién en campo 2022), no siendo
asi para especies no dafiinas (Tejeda-Cruz ez al. 2014).

Para cambiar esta visiéon que desvaloriza la practica, es trascendental, como
apunta Santos-Fita (2018), que se realicen modificaciones en la legislacién
ambiental mexicana, que cambien la mala percepcién que se tiene de la actividad.
Para ello, es primordial conocer y comprender la caceria desde los pobladores para
llegar a acuerdos que pudieran compartir los intereses conservacionistas (Megc-
han-Rivera 2019), entendiendo que la caza en ANP se da por necesidad alimenti-
cia, pero también cuando representa peligro o afectacién (caceria para control de
danos). Para ello, hay que conocer la sustentabilidad de la actividad y su impacto
a partir de los estudios de evaluacién de la misma (Lira-Torres ez al. 2014), de
la descripcién de los patrones de uso y aprovechamiento (Gonzdlez-Bocanegra er
al. 2011), de las tasas de extraccién (Herrera-Flores ez al. 2018), y de cuestiones
cruciales, como: ;Qué especies estdn cazando? ;Cudnto se estd cazando? ;Quiénes
cazan? ;En qué lugares cazan? ;Cudndo cazan? ;Por qué cazan?, etétera (Jorgenson
1998). Esta informacién es fundamental para conocer el estado real de las espe-
cies cazadas y el impacto de la actividad de caza en las anxp.

Se puede decir que la prohibicién de la caceria, ademds de no funcionar,
representa un conflicto por el aprovechamiento de la fauna silvestre y el terri-
torio (Megchun-Rivera 2019), lo que ha derivado en: 1) un menor consumo de
carne debido a los elevados costos (muchos pobladores no pueden comprar carne
doméstica para sus familias y su Gnico consumo es la fauna silvestre) (Landewee
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2008); 2) un deterioro de las relaciones sociales (conflictos entre los que se mues-
tran a favor de la caza y los que no, y menos convivencia al tener menos salidas
al monte); 3) un efecto negativo o deterioro de la transmisién del conocimiento
ambiental, cultural y simbélico (los dioses, divinidades y animales sagrados van
relegdndose a solo formar parte de los cuentos o leyendas o, incluso, a olvidarse
dejando de ser/desligindose de/ parte de la cosmovisién); o 4) una menor pro-
duccién de los principales cultivos (maiz, frijol y otros), ocasionado por el cons-
tante ataque de animales dafiinos (Ibarra ez a/. 2011). Estd tltima situacion, en
particular, representa una preocupacién constante y una gran molestia entre los
pobladores (observacién en campo 2022).

CONSIDERACIONES FINALES

Son relevantes las investigaciones y la generacién de informacién concerniente
a la cacerfa de subsistencia, ya que comunican aspectos de la actividad desde
diferentes acercamientos, contextos, visiones y disciplinas. Como se observa en
el presente articulo, es de reconocerse que la mayoria de los trabajos procuran un
abordaje que integra el acercamiento desde las ciencias naturales (presas obteni-
das, sitios de caza, tasas de cosecha, biomasa, dafios ocasionados por la fauna sil-
vestre, intensidad de caza, importancia nutricional, efectos en las especies cazadas)
y las ciencias sociales (descripcién de la actividad, organizacidn, saberes locales,
aprendizaje, ceremonias, rituales, regulacién local y gubernamental, costumbres,
tradiciones, importancia econdmica, relaciones de género y modalidades de caza),
mientras que otros mds se adscriben directamente a las disciplinas etnobioldgica y
etnozooldgica. Posteriormente, se encuentran las investigaciones abordadas desde
las ciencias naturales, centrando la atencién en los aspectos bioldgicos y ecolégi-
cos de la actividad, elementos trascendentales para conocer el estado de conserva-
cién de la fauna silvestre y el impacto sobre las especies cinegéticas. Por su parte,
los estudios de cardcter social se han centrado en los aspectos socioculturales, que
ven la relacién humano-fauna a partir del andlisis de la préctica en su aspecto
simbdlico, ritual y de cosmovision.

Sin embargo, en el caso de las investigaciones realizadas en ANP es clara la
falta de estudios respecto a los lugares sagrados, las redes sociales que se forman
a partir de la actividad, el papel fundamental de las normas simbélicas y comu-
nitarias respecto a la regulacién de la actividad y el andlisis a profundidad de
las implicaciones y cambios que trae consigo el establecimiento de una aNP, asi
como sus afectaciones directas en la cosmovisién y los conocimientos. Los 44
trabajos reportados en ANP concluyen que: a) es importante la conservacién a
partir del monitoreo y evaluacién de la sustentabilidad de la prictica, para for-
talecer el manejo de los recursos y permitir formular estrategias que fomenten la
conservacion; b) es necesario fomentar un monitoreo y regulacién de la actividad;
¢) aunque las comunidades tienen sus propias normas de regulacién, estas son
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insuficientes, pero dan el punto de partida para la elaboracién de reglas mejor
planteadas desde lo gubernamental; d) la caceria representa, mds que una acti-
vidad, un cimulo de conocimientos; e) la regulaciéon de la caceria debe ser en
beneficio mutuo (hombre-fauna silvestre); y f) fomentar estrategias de manejo
que prioricen el didlogo de saberes entre los expertos en materia ambiental (con
enfoque ecolégico, social y legal), la visién de los pobladores (conocimientos,
saberes y pricticas) y la parte gubernamental (normativas de aprovechamiento y
manejo).

Por otro lado, es importante ampliar los estudios a otras entidades del
Sur Sureste, ya que las investigaciones se aglutinan en algunos lugares y en otros
existen pocos o nulos trabajos, asi como la poca exploracién entre algunas zonas
y grupos culturales.

A partir de lo ya descrito en pdginas anteriores, resulta importante sugerir el
estudio de la caceria de subsistencia desde una perspectiva holistica que integre
todo el proceso de la actividad, el conocimiento ecolégico, el uso y aprovecha-
miento sustentable de las especies, la apreciacién de las autoridades ambienta-
les, la percepcién y conocimiento de los pobladores respecto a las normas que
rigen el aprovechamiento de la naturaleza y las cosmovisiones en torno a la
cacerfa, tomando en cuenta su valor social como herencia cultural. Entonces,
a partir de las investigaciones revisadas se reafirma que la cacerfa de subsisten-
cia no Unicamente es lo social, lo biolégico o lo simbdlico, puesto que integra
un cumulo de elementos que se distribuyen en todas las investigaciones; cada
estudio es un acercamiento a un todo complejo. Existen categorias de andlisis
fundamentales que resultan dificiles de ser abordadas, en su mayoria en una sola
investigacion, debido a multiples factores (tiempo, preparacién, conocimiento,
confianza lograda, entre otras); pero que su presencia no debe obviarse. También
debe reconocer la existencia de la cacerfa dentro de un todo complejo y su cardc-
ter cambiante. Esta propuesta de categorias de andlisis puede dar una pauta de
cémo acercarse y qué observar en la investigacién de la caceria, resaltando que no
pretende ser una receta que limite la apertura a otras posibles categorias, ya que la
misma complejidad de la actividad admite multiples perspectivas.
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