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Antonio Annino von Dusek es un historiador dificil de catalogar.
Florentino descendiente de croatas, publicé en 1981 su primer
libro sobre la revolucién cubana' y desde principios de los noven-
ta es uno de los principales representantes de la renovacién de la
historiografia de las revoluciones de independencia hispanoameri-
canas de principios del siglo X1X y, en particular, de la independen-
cia mexicana. Su trayectoria académica entre Europa y América
Latina y su cercania a las reflexiones de un disperso grupo de inte-
lectuales italianos antifascistas (Franco Venturi, Norberto Bobbio,
Antonello Gerbi, Ruggiero Romano, entre otros), cuyo impacto
en la historiografia latinoamericana sobre los siglos X1x y xx atin
no ha sido considerado en profundidad, se reflejan en su produc-
cién y en su forma de pensar la modernidad en Hispanoamérica,
tema del presente libro.

Compilacién de once articulos publicados entre 1992 y 2010,
mds una introduccién y una reflexién final sobre la profesion de
la historia en un presente que caracteriza de “disperso”, Silencios

! Antonio ANNINO, Dall’ insurrezione al regime. Politiche di massa e strategie ins-
tituzionali a Cuba 1953-1965, Milan, Franco Angeli, 1981.
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y disputas permite seguir las aventuras del pensamiento de este
historiador transcontinental que tiene la virtud de generar e inci-
dir en varios de los debates historiograficos més relevantes sobre
la crisis de la monarquia hispénica y las revoluciones de princi-
pios del siglo x1x.

Annino suscribe a la categoria de “revolucién hispdnica” pro-
puesta a principios de los afios noventa por Frangois-Xavier
Guerra? para dar cuenta de la naturaleza euroamericana de las
revoluciones y la mutua causalidad de los acontecimientos poli-
ticos entre la peninsula Ibérica y los dominios americanos de la
monarquia a partir de la crisis de legitimidad politica provocada
en 1808 por las abdicaciones reales en Bayona a favor de Napo-
le6n. La “revolucién hispanica” se inserta como una de las prin-
cipales categorias heuristicas de la “revolucién copernicana” en la
forma de pensar las independencias: si en las historiografias libe-
rales del siglo x1x y nacionalistas del xx las independencias eran
consideradas una causa de la crisis monarquica y de nacionalis-
mos que habrian logrado liberarse luego de un largo proceso de
dominacién espafiola en América, la nueva historia politica de las
ultimas tres décadas, impulsada por Guerra, Annino y José Car-
los Chiaramonte,’ vio estas independencias, las naciones y los
nacionalismos hispanoamericanos como una consecuencia de
aquella crisis.

En el libro, Annino sostiene que esta revolucién copernicana
representd menos un punto de partida que un desenlace respecto
aun proceso de revisién que comenzé antes “en forma silenciosa,
lenta, y casi clandestina” (p. 138) con los trabajos de Tulio Halpe-
rin Donghi. En Tradicion politica espariola e ideologia revolucio-
naria de Mayo (1961), Halperin Donghi habia sugerido una de las

2 Frangois-Xavier GUERRA, Modernidad e independencias. Ensayos sobre las revo-
luciones hispanicas, Madrid, Fondo de Cultura Econémica, Mapfre, 1993.

* José Carlos CHIARAMONTE, Nacion y Estado en Iberoamérica. El lenguaje politi-
co en tiempos de las independencias, Buenos Aires, Sudamericana, 2004.
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principales tesis de la nueva historia politica del siglo x1x hispa-
noamericano: la importancia del estudio de la monarquia catélica,
de sus reformas y de su crisis para la comprensién de las revolu-
ciones.* Tesis que se veria reforzada en Reforma y disolucion de
los imperios ibéricos (1985),> donde Halperin Donghi adopta una
perspectiva euroamericana al considerar los imperios hispdnico y
lusitano como parte de un Atldntico comun. Con esta renovacién
se logrd revelar y criticar una serie de teleologismos y anacronis-
mos de las historiografias nacionalistas que, basadas en la idea de
la existencia de naciones antes de las revoluciones e independen-
cias, atin moldean las lecturas del pasado.

En los articulos mds recientes del libro, Annino precisa los
alcances y limites de la “revolucidn hispénica” a partir de reflexio-
nes sobre el orden juridico casuista y jurisdiccional de la monar-
quia hispanica y el problema de la soberania durante la crisis
mondrquica, enriquecidas, seglin reconoce, con una renovada
historiografia del derecho hispanico representada por el grupo
HICOES, integrado por Bartolomé Clavero, Marta Lorente, Car-
los Garriga, José Maria Portillo Valdés, entre otros.

Ellibro se divide en tres partes: “Las disputas en torno a la Amé-
rica hispdnica”; “La cuestion imperial”; “Definir una revolucion:
el caso mexicano”. El orden de los articulos no es cronoldgico sino
temdtico. En estas partes pueden distinguirse tres problemas: el
liberalismo, la dimensidn global de la crisis de la monarquia hispa-
nica (y la discusién de su carcter imperial), y el momento gaditano
junto con una de sus principales consecuencias en la América his-
panica: la “ruralizacién de lo politico”, es decir, la multiplicacién
y consolidacién de ayuntamientos en América a partir del nuevo
marco legal dado por la aplicacién de la Constitucién de Cadiz de

* Tulio HaLpPERIN DONGH], Tradicion politica espariola e ideologia revolucionaria
de Mayo, Buenos Aires, Prometeo [1961], 2010.

> Tulio HALPERIN DONGHI, Reforma y disolucion de los imperios ibéricos 1750-
1850, Madrid, Alianza, 1985.
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1812. Estos tres problemas indican, como sugiere el titulo, las dife-
rentes “disputas” en las revoluciones.

Los “silencios” constituyen la otra cara de la dindmica revolu-
cionaria surgida de la crisis mondrquica, constitutivos también de
las naciones: silencios en las normas, en lo que ellas no dicen y no
prohiben; silencios en la Carta gaditana sobre los territorios ame-
ricanos; silencios en pricticas antiguas e informales de los pueblos
que, en un nuevo contexto, moldeardn su modernidad y repre-
sentardn procesos de ruptura frente a diversas opciones de orga-
nizacién politica impulsadas desde la peninsula Ibérica o desde
ciudades capitales de América. En fin, silencios en la propia his-
toriografia sobre las revoluciones hispanicas y sobre las catego-
rias para analizarla.

EL SIGLO XIX HISPANOAMERICANO
COMO ICEBERG A DESCUBRIR

La primera parte del libro retne tres articulos sobre el Quin-
to Centenario del descubrimiento de América, la relacidn y ten-
siones entre liberalismo y democracia en Europa entre los siglos
XIX y XX, y el voto como una de las caracteristicas del liberalismo
hispanico. Annino destaca aqui algunos rasgos de la modernidad
politica en América: el “constitucionalismo criollo” (p. 55), una
categoria que abandonard mds tarde al considerarlo parte del his-
panico, la relevancia de la Constitucién de Cédiz y las diferen-
cias entre la representacién americana y la espafiola en las Cortes
reunidas a partir de 1810, y las practicas electorales como forma
de comprender el liberalismo hispanico: “la historia electoral es un
camino para explorar este iceberg todavia desconocido que fue el
siglo x1x”, afirma (p. 105). La metdfora es reveladora de la critica
que hace de una gran parte de la historiografia sobre el siglo x1x
hispanoamericano que continta analizando el continente a partir
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de una supuesta “excepcionalidad” negativa respecto al liberalismo
francés o anglosajén, considerados como modelos y no como
experiencias histéricas atravesadas también por tensiones y con-
tradicciones entre principios y practicas.

Para Annino, debajo de las supuestas “fallas” del liberalismo
hispanico, se encuentra la ingenuidad en la adopcidn acritica de
modelos y un universo por descubrir que no encaja en criterios
que permitirian evaluar el éxito o el fracaso de una experiencia
politica: “Lo que definimos convencionalmente como ‘liberalis-
mo’ es un campo policéntrico de ideas y pricticas politicas que
quisieron cambiar las sociedades sin destruirlas, aun si las circuns-
tancias empujaron hacia guerras civiles”, sostiene (p. 106). En este
campo, las que podrian evaluarse como “fallas” del liberalismo (el
corporativismo, la corrupcidn, el caudillismo, la anarquia, etc.)
pueden aparecer como objetos susceptibles de estudiarse sin par-
tir de un normativismo aprioristico de un “modelo aceptable de
normalidad decimonénica” (p. 107), siempre dudoso y relativo.

Por ejemplo, en el liberalismo las elecciones son un problema
central. Para Annino el andlisis del voto no implicaria ver necesa-
riamente quiénes votan y si lo hacen adecuindose a normas, sino
cémo se construyd la propia figura del votante bajo las normas y
sus silencios (p. 106). De este modo el historiador incita a reubi-
car el continente en el contexto “de un siglo mucho mas heterogé-
neo y desconocido de lo que hasta ahora hemos pensado” (p. 110).
La operacidn consiste en otorgar autonomia histdrica al siglo x1x
respecto del xx que, como lo muestra por medio del andlisis de la
relacién entre liberalismo y democracia en Max Weber y en Nor-
berto Bobbio entre 1919 y 1960, fueron tradicionalmente pensa-
dos “como parte de una historia comtn” (p. 90).

Ahora bien, la misma renovacién de la historia politica del
siglo x1x también se basé en evaluaciones a partir de modelos
heuristicos, tutiles para que esta renovacidn fuera posible pero,
como todo modelo, limitados. El contexto de principios de los
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afios noventa fue el de la conmemoracién del bicentenario de la
revolucion francesa. Es dificil no ver detrds de categorias como
“antiguo régimen”, “modernidad” e “hibridacién”, centrales para
la comprension de la categoria “revolucién hispdnica”, una lec-
tura “tocquevilliana” de 1789 (difundida en Francia con Frangois
Furet),® del antiguo régimen (de cuerpos, jerarquias y estamentos)
y de la modernidad (de una nacién soberana integrada por indi-
viduos auténomos). Desde esta perspectiva, las revoluciones his-
panicas pueden caracterizarse de “hibridas” entre, en palabras de
Guerra, un conjunto de ideas y practicas “nuevas” y “elementos
heredados” del Antiguo Régimen.” Si Annino suscribié esta pos-
tura en los textos mds antiguos del libro, en los dltimos, y basa-
do en la reciente historiografia del derecho hispdnico, no ve a las
revoluciones hispdnicas como “fenémenos de hibridacién” sino
de “asimilacion” entre lo viejo y lo nuevo (p. 27).

LA CRISIS HISPANICA ENTRE IMPERIO Y MONARQUfA

En la segunda parte del libro Annino analiza dos problemas:
el historiografico y el histérico relacionados con la crisis de la
monarquia hispdnica: la distincién entre monarquia e imperio y
el impacto del constitucionalismo gaditano en América; proble-
mas que analiza también en la introduccién. Para el historiador, la
crisis mondrquica define un momento preciso: el del quiebre de la
legitimidad durante el bienio crucial de 1808-1809, primero por
la abdicacién de Carlos IV a favor de su hijo Fernando en el motin
de Aranjuez, luego por las abdicaciones reales en Bayona forza-
das por Napoleén. En el unico capitulo inédito (“Lo imperial

¢ Frangois FURET, Pensar la Révolution frangaise, Paris, Gallimard, 1978.
7 Frangois-Xavier GUERRA, “De la politica antigua a la politica moderna. La revo-
lucién de la soberania”, en Frangois-Xavier GUERRA y Annick LEMPERIERE et al.,
Los espacios piblicos en Iberoamérica. Ambigiiedades y problemas. Siglos xviiI-
x1x, México, Fondo de Cultura Econémica, 1998, pp. 109-139, p. 109.
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en la América hispdnica”, 2014), Annino actualiza y precisa la dis-
tincidn entre crisis imperial y crisis mondrquica. Esta distincién
parte de una preocupacién por utilizar con “sumo cuidado tér-
minos como ‘monarquia’, ‘imperio’, ‘reinos’ y ‘colonias’, que a
menudo parecen intercambiables” (p. 137).

Segin Annino, el imperio designa tanto un “hecho histéri-
co” como una “tesis historiografica” (p. 145). Como hecho histé-
rico, el orbe hispinico dej6 de ser un imperio con la abdicacién de
Carlos V. Como hecho historiogréfico, se continda hablando
de imperio en sentido convencional para referirse al conglome-
rado de territorios que representaba la monarquia hasta fines del
siglo xvr1 (p. 118). Por otro lado, la categoria de imperio adquirié
centralidad y un uso metalingiistico (p. 177) en las tltimas déca-
das, en un contexto signado por la globalizacién en la propia histo-
riografia y por la critica al Estado-nacién como objeto de andlisis.

El uso acritico de “imperio”, afirma el historiador, dificulta la
comprension de la naturaleza de la monarquia hispénica y de sus
partes constitutivas. Tal es el caso de América, que nunca tuvo un
estatus juridico como colonia sino como reino anexo a la corona
de Castilla (p. 178). Sin embargo, se trataba de un lugar ambiguo
e indefinido: a partir del siglo xvir comenzaria a distinguirse una
ambivalencia en los términos reinos y colonias para referirse a los
territorios americanos y a la propia América como una communi-
tas perfecta (p. 117), que eclosionaria con la crisis de 1808 (p. 175).
Segtin afirma, la categoria de imperio es util para observar dindmicas
externas de la monarquia hispdnica ante otros imperios enemigos
y cambiantes segin la coyuntura internacional (su sentido genéri-
co remitia a la idea de “civilizacién”). Sin embargo, representa un
limite para estudiar sus componentes internos y su colapso (p. 175).

Annino explica que la crisis mondrquica es una crisis de legiti-
midad que provoca una crisis de soberania. Las juntas peninsula-
res “retrovirtieron la soberania a la esfera de la justicia” (p. 21), una
alternativa contemplada originalmente no en la neoescoldstica
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espafiola sino en el iusnaturalismo protestante del siglo xvir
surgido con la conformacién de las Provincias Unidas de Holan-
da a partir de un primer desmembramiento de la monarquia his-
panica (p. 25). Asumiendo el depdsito interino de la soberania,
las juntas iniciaron un primer ciclo revolucionario en la peninsula
Ibérica, donde el concepto de nacidn se articuld con el de justicia
(p. 22). Asi, “los mecanismos institucionales que legitimaban a la
monarquia se trasladaban a los cuerpos territoriales” (p. 24). Estos
mecanismos se basaban en la cabeza de un rey que no se pensa-
ba como legislador sino como juez, una caracteristica propia de
la monarquia catdlica. La nocién de “monarquia jurisdiccional”
expresa un escenario donde lo politico y lo juridico no eran escin-
dibles y constitufan una institucionalidad en que los jueces media-
ban entre el rey y los poderes inferiores (pp. 21, 177).

La crisis monarquica puede verse asi, como la sustitucién de un
gobierno jurisdiccional articulado en la persona del rey (conser-
vado atin con los Borbones), con otro gobierno jurisdiccional de
los territorios cuya novedad serfa un republicanismo catdlico, es
decir, basado en el derecho natural (p. 23). Este nuevo escenario
se caracteriz6 por la emergencia de tensiones horizontales entre
los diversos reinos, y verticales al interior de cada reino o jurisdic-
ciones, propias de la naturaleza compuesta de la monarquia. Estas
tensiones explotarian durante el momento gaditano en América.

LA REVOLUCION TERRITORIAL DE LOS PUEBLOS
EN EL CONTEXTO GADITANO

Para Annino, en la América hispédnica el primer ciclo revoluciona-
rio corresponde a la formacién de juntas de gobierno en América
del Sur. El segundo se refiere a la adopcion de la Constitucién de
Cddiz de 1812 en Nueva Espaiia, Pert, Guatemala, Quito, Cuba
y parte de la Nueva Granada, que concentraban 80% de la pobla-
cién total del continente. Los diputados de las Cortes de Cadiz
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intentaron constitucionalizar la nacidn espafiola al asimilarla con
la monarquia transatldntica. En la linea de la nueva historia del
derecho hispdnico, Annino ve en la Constitucién gaditana el com-
promiso con el antiguo régimen, esto es, con el orden jurisdiccio-
nal y catélico sobre el que se articulaba la monarquia. Se traté de
un primer constitucionalismo revolucionario y a la vez modera-
do que constitucionalizé instituciones y practicas antiguas (p. 28).

Con lucidez, Annino observa la creacién de la Constitucién de
Cidiz y su difusién en América hasta la restauracién monarqui-
ca de 1814 y luego durante el Trienio Liberal (1820-1823) como
un tnico proceso con dos historias paralelas: por un lado, la de
las Cortes de Cadiz y las disputas entre una representacion euro-
pea y otra americana, discriminada numéricamente. Por otro, la
aplicacidn, ecléctica, de la Carta gaditana en América, que pro-
vocé la multiplicacion de ayuntamientos en dreas rurales y, con
ellos, de nuevas jurisdicciones territoriales. Este fendmeno signi-
fic6 un cambio en la relacion de fuerzas entre los antiguos centros
de poder urbanos, las ciudades principales y las nuevas ciudades
rurales. Se trat6 de una dindmica de “ruralizacién de la politica”
que ocasiond un proceso de autonomismos locales (p. 29) y repre-
sent6 una “revolucién territorial” de los pueblos mds silenciosa
que la revolucién de Hidalgo y Morelos (p. 259).

Segun explica el historiador, la crisis mondrquica abrié dos
tipos de autonomismo: el externo, materializado con las declara-
ciones de independencia frente a Espafia y los reyes espafioles, y
concentrado en las dreas urbanas, y el interno, relacionado, a par-
tir de la Carta gaditana, con una légica vertical de independencia
de los pueblos frente a ciudades principales. Mas que una volun-
tad centralizadora, la Constitucién de Cidiz consolidé los auto-
nomismos locales que terminarian emancipdndose del gobierno de
los jueces (p. 259). Este hecho permite entender un dato revelador:
el “primer experimento liberal del orbe hispdnico” no tuvo ene-
migos entre los pueblos ya que éstos nunca lo percibieron como
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un atentado contra su mundo comunitario, tradicional y catdli-
co (p. 195). Para Annino, el momento gaditano representa de este
modo no la hibridacién entre la tradicién y la modernidad, sino
su asimilacion, donde toda experimentacion era posible desde el
momento en que la Constitucién consagraba soberana a la nacién
espafiola (basada en una idea de nacién dnica) y buscaba mimeti-
zarse con la monarquia transatldntica, pluriétnica y plurilingtis-
tica (pp. 192, 205).

México constituye el laboratorio de estudio del momento
gaditano. Annino observa que entre 1808 y 1821, la “revolucién
novohispana” se caracterizé por la coexistencia de tres sobera-
nias correspondientes a la federacidn, los estados y los pueblos
(p- 260), a diferencia de la revolucién en Estados Unidos, que pro-
dujo las dos primeras. Se trat6 de una revolucién surgida de una
doble crisis: la mondrquica, comun al resto del mundo hispani-
co, v la del virreinato de Nueva Espaiia, ocurrida con el golpe de
la Audiencia tras el intento de formacién de una junta de criollos
con el apoyo del virrey Iturrigaray en 1808, que origind la guerra
civil y la rebelion de Hidalgo (p. 261). La revolucién novohispana
tuvo una primera etapa cuando la guerra provocd la creacion de
nuevas jurisdicciones y los oficiales criollos accedieron al poder,
y una segunda asociada a la “mexicanizacién de la Constitucién
de Cddiz” (p. 269) y, por ende, a la municipalizacién de los pue-
blos y el desplazamiento de los jueces (p. 275). Esta municipaliza-
ci6én provocd que los ayuntamientos adquirieran un papel central
en la revolucién con la organizacién y control de milicias, y cam-
bi6 a toda la sociedad novohispana (p. 272). La independencia
de 1821 fue para el historiador la consecuencia de las guerras que
consolidaron a las comunidades locales, y del fin de ellas con un
pacto entre municipios y un ejército mayoritariamente compues-
to por milicianos.

Podrian sefialarse tres reparos a algunos de los argumentos de
Annino. En primer lugar, la idea de retroversién de la soberania
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del rey alos reinos y cuerpos territoriales durante la crisis (pp. 24,
25,203, 234) se basa en dos postulados implicitos. Por un lado, la
soberania del rey se transfiere efectivamente. Por otro, se presu-
pone que existen sujetos ya constituidos —el pueblo abstracto
o los pueblos— capaces de asumir la soberania. Pero ¢tienen la
soberania y la sociedad una consistencia propia o se constituyen
a s mismos en el trabajo de representacion? Annino distingue la
“soberania-justicia” de los pueblos, de la “soberania-representa-
cién” de la nacién, de las élites politicas (p. 29). Se trataria de una
“antigua” y una “nueva” soberania (p. 245) surgidas de la retro-
versién. Sin embargo, podria pensarse que bajo la misma palabra
de soberania se conjugan dos formas diferentes de la misma que
exceden la distincién antiguo/nuevo: la soberania majestad de la
monarquia, encarnada en el rey y fundada en tltima instancia,
sobre criterios trascendentales, y la soberania autoinstituida con
la revolucién (sea del pueblo o de los pueblos), que contiene en si
misma los fundamentos de su legitimidad.

En segundo lugar, a partir de la nueva historia del derecho his-
pénico, Annino considera que con el constitucionalismo gaditano
e insurgente “el derecho y la justicia no cambiaron” (p. 28) por-
que la Constitucién de Cédiz no modificé la tradicién hispanica
(p- 395). Si bien la Carta gaditana revela continuidades del pasado,
se inscribe en un nuevo escenario en donde los presupuestos que
sostenfan la tradicidon hispénica y el orden articulado alrededor de
la persona del rey se ven socavados en forma radical, no sélo ante la
ausencia del rey sino también ante la pérdida de su efectividad
simbdlica como cabeza del cuerpo politico. Més alld de sus trans-
formaciones, el énfasis en la continuidad con el orden jurisdic-
cional eclipsaria el hecho revolucionario del momento gaditano.

Por otro lado, Annino reconoce que “por comodidad” sitia el
primer constitucionalismo americano en el “momento gaditano”
(p- 399). La centralidad dada a la Constitucién de Cddiz minimiza
los proyectos constitucionales y las constituciones americanas que
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no estuvieron bajo la drbita gaditana, como la de Cundinamarca,
la primera constitucién escrita del mundo hispanico (1811). En el
20% del territorio hispanoamericano que desconocié la Consti-
tucién de 1812 no existié un momento gaditano, y en la creacién
de un nuevo orden constitucional la Carta gaditana no pareciera
ser més relevante que las constituciones de los estados en Amé-
rica del Norte, la de Estados Unidos de 1787 y las francesas de
1791, 1793 y 1795.

En tercer lugar, Annino rechaza “la aproximacién comparativa
implicita en el concepto de ‘revoluciones atldnticas™ porque las
diferencias entre las revoluciones estadounidense, francesa e his-
pénica son sustanciales y sus “l6gicas” revolucionarias también
(p. 402). Por ejemplo, indica, la independencia de las colonias his-
panicas destruy6 a la metrépoli a diferencia de las independencias
de las colonias del norte de América (pp. 183, 188). Sin embargo,
la categoria heuristica de revoluciones atldnticas no se reduciria
a esta comprensién. Mds que similitudes, busca identificar rela-
ciones, conexiones y circulaciones de mercancias, ideas, lenguajes
entre América, Europa y Africa en un momento de cambio radical
entre cuatro espacios imperiales (francés, inglés, hispanico y lusi-
tano) atravesados por un Atldntico comun pero diverso, entre el
fin de la Guerra de los Siete Afios (1756-1763) y la guerra de inde-
pendencia cubana (1895-1898).%

Estos reparos no afectan la relevancia de la obra, que consti-
tuye una referencia ineludible para todo estudio sobre la crisis de
la monarquia hispdnica y las revoluciones de independencia. Los
capitulos funcionan como una hoja de ruta para explorar el pen-
samiento de Annino durante dos décadas en una suerte de dii-
logo consigo mismo a partir de un corpus de fuentes primarias y
secundarias interpretadas desde la experiencia y el saber erudito

8 Clément THIBAUD et al., L’Atlantique révolutionnaire. Une perspective ibéro-
américaine, Rennes, Les Perséides, 2013.
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de un protagonista clave en la renovacién de la historia politica
del siglo x1x hispanoamericano.

Gabriel Entin

Universidad Nacional de Quilmes

Roprico Moreno Erizonpo, El nacimiento de la tragedia.

Cri-minalidad, desorden piblico y protesta popular en las fiestas

de independencia. Cindad de México, 1887-1900, México, Insti-

tuto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora, Consejo

Nacional de Ciencia y Tecnologia, 2015, 293 pp. ISBN 978-
607-929-477-9

El autor ubica su estudio en el porfiriato, periodo en el que bus-
ca indagar sobre las formas de apropiacion popular de la fiesta
de independencia  “mediante la  reconstruccién  de
representaciones y practicas alejadas del protocolo celebrativo,
consideradas por las élites como reprobables, criminales o
incultas” (p. 17). Con este objetivo la obra se aleja de una
historiografia que ha estudiado las conmemoraciones nacionales
Unicamente como instrumentos de persuasién empleados para
legitimar al Estado y difundir una identidad nacional (un rigido
modelo vertical donde priva la mira-da “de arriba hacia abajo”).
Una postura que, a decir del autor, erréneamente ha querido ver
a la sociedad como simple receptora de imaginarios que le son
impuestos y que asimila de forma pasi-va, lo cual ha derivado en
una idealizacién de su participacién den-tro de los rituales
celebratorios. Con la intencién de superar ese enfoque, Rodrigo
Moreno se pregunta por la experiencia festiva del pueblo
centrandose en dos puntos clave: ;por qué la poblacién celebra
de forma distinta a como se le convoca?, y ¢qué significa-dos
encierran dichas apropiaciones?



