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De Oaxaca a Canarias:
devociones y “traiciones”

L REMOTO ORIGEN DE NUESTRO INTERES por el tema de este estudio se

encuentra en un texto escrito conjuntamente con el historiador Carlos

Rodriguez Morales, el cual, debido a la modestia de su publicacién, ha
pasado —menos para quienes lo firmamos— practicamente inadvertido para
la historiografia artistica.” Al tratar la imagineria exhibida en las procesiones
durante la Semana Santa en La Laguna, Tenerife, islas Canarias, propusi-
mos una nueva catalogacién de la talla de Nuestra Sefiora de las Angustias, la
cual adscribimos a las gubias del escultor sevillano Gabriel de Astorga (1804-
1895). Hasta ese momento —seguin la bibliografia—, la pieza casi siempre se
identificaba como americana,* confundiéndola con aquélla de Maria Santi-
sima de los Dolores —aunque de igual iconografia—, traida de México por
Bartolomé de Mesa y Castilla en 17153 Ahora bien, ciertamente este persona-
je fue quien la trajo, pero la realidad del encargo para ese momento la creimos
diferente, pues Mesa y Castilla debié cumplir una “imposicién que en comu-

1. Pablo F. Amador Marrero y Carlos Rodriguez Morales, “Aproximacién a la imagineria
procesional en Canarias. La Semana Santa de La Laguna y la obra de José Rodriguez de la
Oliva”, Escuela de Imagineria, nim. 19, 1998, p. 7.

2. En su texto sobre arte americano de 1988, Martinez de la Pefia ya sefiala a la Dolorosa
mexicana como desaparecida y la sitia como “obra importante”. Domingo Martinez de la
Pefia, “Esculturas y pinturas americanas en Canarias”, en Canarias y América. Gran Enciclo-
pedia de Espania y América, Madrid, Espasa-Calpe, 1977, p. 214.

3. Alejandro Cioranescu, La Laguna. Guia historica y monumental, La Laguna, Tenerife,
1965, p. 87.
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nicado le dejé don Juan de Molina, llamado el Sahori”, natural de las islas
Canarias, fallecido en la ciudad de Oaxaca.*

En ese punto dejamos la investigacién de la escultura mexicana debido a su
extravio, a la cual se le perdié la pista desde 1866 cuando la imagen hispalen-
se comenzd a aparecer en las procesiones,’ si bien de la misma documentacién
primigenia conservamos una escueta referencia alusiva al Archivo Notarial de
Oaxaca, la cual ofrecerd, junto a la relectura del manuscrito conservado en
Canarias, ademds de nuevos documentos histéricos acumulados, las pautas
para el presente texto (fig. 1).

Pero antes de introducirnos en el tema especifico y en vista de las frecuen-
tes reiteraciones encontradas cuando desde fuera del ambiente insular, y de
su poco conocida bibliografia, se confunden algunas piezas actuales con las
primeras a las que sustituyeron y de las cuales se sabe su origen americano, es
necesario hacer al menos una llamada de atencién y cautela. Al ejemplo alu-
dido se pueden sumar otros, pero aqui nos quedamos, por su nexo con Oaxa-
ca, con el de la Virgen del Rosario de la localidad de Agiiimes, Gran Canaria.
Se ha sefialado que “la envié de regalo desde Puebla de los Angeles el dedn de
Oaxaca, don Juan Ferndndez Vélez por conducto de su pariente un tal senor
Milldn”,° y pasé por diferentes inmuebles hasta recalar finalmente en la parro-
quia cuyo retablo mayor preside, siendo foco de indiscutible veneracién en la
comarca. Esta referencia documental marcé la historia de la imagen, pero con
motivo del andlisis y evaluacidn de su estado de conservacién, el restaurador
Julio Moisés Leal la describié en 1969 como “una imagen de fines del siglo
XVII o comienzos del xvii, realizada con toda la técnica de los imagineros sevi-
llanos de finales del siglo xvir'7 Pese a todo y debido al avance experimentado
por los estudios de la escultura americana en el archipiélago y el propio cono-
cimiento de su imaginerfa, el andlisis formal de la talla poco a poco ha ido
decantdndose por adscribirla a los talleres locales dentro de postulados esté-
ticos afines al ultimo periodo del barroco insular, condicionada ya por inci-
pientes pautas neocldsicas.

4. Amador y Rodriguez, op. cit., p. 7.

5. Idem.

6. Orlando Herndndez, “La Senora del Sur”, en La Villa de Agiiimes y la Seriora del Sur, Las
Palmas, Gran Canaria, s.e., 1959, p. 40.

7. Maria de los Reyes Herndndez Socorro (coord.), “Virgen del Rosario”, en Arte hispa-
noamericano en las Canarias orientales. Siglos xvi/xix, Las Palmas, Gran Canaria, Casa de
Colén/Cabildo de Gran Canaria, 2000, p. 258.
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1. Gabriel de Astorga, Nuestra
Seiiora de las Angustias, anterior
a 1866. Catedral de Nuestra
Sefora de los Remedios,

La Laguna, Tenerife. Foto:
Pablo F. Amador Marrero.

Tras esta digresién y volviendo a nuestro tema de interés, al retomar la
documentacién original y su andlisis obtenemos interesantes datos indicati-
vos ya no sélo del envio de objetos artisticos de la Nueva Espafia a Canarias,
alusiones constantes en la bibliografia insular, sino también del protagonis-
mo de muchos islenos residentes en tierras americanas mostrado en el patro-
cinio de estos lugares, tema apenas explorado en la actualidad. En este punto
de la pldstica escultérica encontramos un elocuente ejemplo en la figura del
obispo canario Domingo Pantaleén Alvarez de Abreu y su cohorte de paisa-
nos cuando ocupd la silla angelopolitana (1739-1763), del cual recientes inves-
tigaciones refieren una importante actividad de promociones artisticas no sélo
en la catedral poblana.?

8. Pablo F. Amador Marrero, “Relaciones artisticas entre Puebla de los Angeles y las islas
Canarias: protagonistas y legados escultéricos”, en Ensayos de escultura virreinal en Puebla
de los Ange/es, México, Museo Amparo/Universidad Nacional Auténoma de México-Institu-
to de Investigaciones Estéticas (en prensa).
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Un pleito tardio

En un expediente del Archivo Histérico Diocesano de Tenerife se encuen-
tra parte de lo que sin duda, en vista de las alusiones sefaladas, debe ser un
amplio documento, quizd conservado en el archivo homénimo de Las Pal-
mas de Gran Canaria, atin sin localizar. En unas cuantas fojas se indican
las declaraciones de varios personajes respecto de las mandas dejadas por Juan
de Molina a su paisano Bartolomé de Mesa y Castilla. Como se alude en la
primera foja sin fecha —si bien podria datarse entre agosto y septiembre de
1762, fechas senaladas en otras partes del documento—, el fiscal del enton-
ces unico obispado de Canarias indicé que Juan de Molina, natural de La
Laguna, Tenerife, fallecido en Oaxaca, habia nombrado, en una memoria en
forma de comunicado y con la finalidad de cumplir sus estipulaciones, a Bar-
tolomé de Mesa y Castilla, “vecino que asimismo fue de La Laguna residente
por entonces en Oaxaca” y a punto de regresar al archipiélago, para disponer
de todos sus bienes como propios, al no contar con herederos.’

Tras senalar algunas mandas —a ellas volveremos—, el fiscal responsable
de este primer documento desvela como “al fallecer Bartolomé de Mesa sin
haber cumplido la manda” se practicaron diligencias con los bienes y la infor-
macion en poder “de la viuda de don Luis de Mesa, difunto hijo de que fue del
expresado don Bartolomé, o de Santiago Penedo, vecinos de La Laguna”. Ante
los requerimientos del tribunal eclesidstico y la incautacién de bienes solicita-
dos a Ana Diaz de la Guardia, la viuda se amparé por medio de una carta de
poder, rubricada en La Laguna el 4 de agosto de 1762, y pide se le represente
ante la Real Audiencia, a lo cual el fiscal eclesidstico al parecer le respon-
de que aguarde la toma de medidas hasta contar con la documentacién nece-
saria y agilizar dichos trdmites —Las Palmas, 15 de septiembre de 1762.7° En
este punto perdemos toda referencia de lo acontecido con posterioridad con el
susodicho pleito, si bien al margen de un documento sobre Juana de Ocam-
po, mujer de Bartolomé de Mesa, se comprueba que el 23 de agosto de 1832
Afonso, escribano publico, sacé una copia de la documentacién e incluyé a
su vez la remitida por Bartolomé de Mesa sobre la fundacién de un patronato
para cumplir el encargo de Juan de Molina —a la cual también volveremos.

9. Archivo Histérico Diocesano de La Laguna, Tenerife (AHDT), Fondo Histérico Dioce-
sano, legajo/caja 1185, doc. 73, f. 1r.
10. lbidem, ff. 61-8v.
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2. Anénimo canario,
San Gonzalo,

siglo xv1. Antiguo
titular de su ermita.
Foto: Carlos
Rodriguez Morales/
Pablo F. Amador
Marrero.

Todo ello a peticién “del mayordomo de la ermita de San Gonzalo de Tegueste
y mandato judicial”, lo que nos hace suponer el alargamiento del pleito hasta
bien entrado el siglo x1x (fig. 2)."* De vuelta al texto se recoge, como anali-
zaremos luego, sélo una parte de las referencias a Bartolomé de Mesa y Cas-
tilla y su relacién con Juan de Molina, si bien ya se desvela aqui el meollo del

11. Archivo Histérico de Santa Cruz de Tenerife (ausct), Protocolo notarial 730, s.f., 12r.
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pleito. Senala el documento cémo en las mandas habian quedado concerta-
dos varios encargos pios de Juan de Molina al primero, y an mds, cémo “des-
de su llegada de América Bartolomé estuvo ganando y disfrutando todos los
bienes que se verificaron del dicho don Juan de Molina hasta su fallecimien-
to y después los tuvo don Luis en la misma forma hasta que fallecié y hoy los
disfruta la dicha su mujer”."* En las preguntas planteadas para el expedien-
te, ademds de la ya apuntada sobre el disfrute de bienes de Molina, se alude
de manera muy sucinta a los encargos de éste respecto de la donacién de una
talla de Nuestra Sefiora de los Dolores para la parroquia de Los Remedios —ya
referida al comienzo—, el compromiso de la hechura de un retablo colateral, sus
imdgenes y ajuar para una ermita préxima a la ciudad de La Laguna, ademds
de otras cldusulas tratadas mds adelante,”? pues antes de profundizar es nece-
sario poner en antecedentes las personalidades y referencias de los actores par-
ticipantes en una historia finalmente rocambolesca.

Los protagonistas

Tras explicar el origen de nuestra trama, y luego de haber salido a escena algu-
nos nombres, es pertinente dedicarnos a los protagonistas, comenzando por
Juan de Molina y Barrios,"* también llamado el Sahori, quien como figura
serd la primera baja de nuestra historia, aunque sus deseos son el eje de nues-
tro estudio.

Llegaba a su fin el siglo xv11 cuando el 17 de agosto de 1699, tres dias antes
de dictar su testamento definitivo, y acaso por la premura impuesta por su
padecimiento, el Sahori otorgd en un corto documento su poder para testar y
designé en este primer escrito a su “paisano [Bartolomé de Mesa] persona de
toda mi satisfaccién y confianza” como su albacea y heredero.”s Finalmente el
dia 20, declardndose “enfermo en cama de la enfermedad que Dios mio Sefior
ha sido servido darme” asi como en posesién de su “entero juicio, memoria y

12. AHDT, Fondo Histérico Diocesano, legajo/caja 1185, doc. 73, f. 2v.

13. lbidem, ff. 11-3r.

14. Con la adicién del segundo apellido, Barrios, lo vamos a encontrar cuando rubrique
varios documentos consecutivos en la ciudad de Antequera, actual Oaxaca. Archivo Histdrico
de Notarias del Estado de Oaxaca (AHNO), Protocolo 151, escribania de Diego Benaias, 18 de
noviembre de 1698, ff. 545r-v.

I5. AHNO, Protocolo 152, escribania de Diego Benaias, 17 de agosto de 1699, ff. 473v-475r.
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3. Ribrica de Juan de Molina y Barrios, 20 de agosto de 1699.
Archivo Histérico de Notarfas del Estado de Oaxaca.

entendimiento”, dicté ante su conocido —como veremos mds adelante—, el
escribano publico de la ciudad de Antequera, Francisco de Quero, sus mandas
testamentarias, rubricindolas con mano firme, como lo demuestra la compa-
racién con otras anteriores (fig. 3).

Vecino de aquella ciudad, siguiendo la redaccién tradicional de estos docu-
mentos, declara su origen nombrdndose como capitdn y “natural de la ciudad
de La Laguna [la entonces capital de Tenerife], en las Islas Canarias”. Aludia
a continuacién a sus padres, ya difuntos y de igual origen, Cristébal Ferndn-
dez de Molina y Agustina Diaz Maroto, de quienes no hemos buscado docu-
mentacién para no extendernos, pero que segtin algunas referencias debieron
tener una posicién econdmica ciertamente desahogada.m Finalmente, como
apunta Alejandro Cioranescu, Juan de Molina no sobrevivié al siglo y falleci6
el 25 de agosto de 1699."7

No sabemos por ahora cudndo abandoné Molina su isla natal y terminé
recalando en Oaxaca,™ pero, en vista de la documentacién, los negocios —ser

16. AHNO, Protocolo 204, escribanfa de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 139v.

17. Alejandro Cioranescu, Diccionario biogrifico de canarios-americanos, Islas Canarias,
Caja General de Ahorros de Canarias (Historia, 14), 1992, t. II, H-Z, p. 433.

18. Hasta ahora, el documento mds antiguo donde se le refiere en los protocolos oaxaque-
fios lo sittia ya estante y como vecino de la ciudad el dltimo dia de 1691; en él aparece con
transacciones de dinero por préstamos. AHNO, Protocolo 147, escribania de Diego Benaias, 31
de diciembre de 1691, ff. 5511-v.
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mercader, como él mismo se nombra—" debieron serle propicios pues declara
la posesién de varios inmuebles de cierta identidad en la ciudad. Mantenien-
do el orden del texto original, el primer inmueble es la casa donde habitaba, la
cual ademis le servia de tienda.?® Si bien no la sitGa, quizd corresponda por su
privilegiado emplazamiento a una de las casas ubicadas en la esquina del con-
vento de Santo Domingo. Esta la adquirié en 1695 por 900 pesos de los here-
deros de Diego Ramirez y su esposa, ya entonces fallecidos.”” Al indicar que
la mejord y con ayuda de la ciudad le llevé agua —por ello, apunta, pagé 30
pesos, para contribuir a las obras pablicas— pudiera justificar nuestra hipé-
tesis segtin la cual se trataba de su residencia y tienda.

Poseia otro inmueble con solar en el barrio del Sefior Santo Domingo,
no muy distante de los anteriores, adquirido apenas un ano antes de su bi-
to; escriturado el 18 de noviembre de 1698 ante Diego Benegas, pagé por él a
Pedro Bermudez 795 pesos, mds el reconocimiento de sus censos.* De estas
compras es pertinente sefialar el precio alcanzado por sendos inmuebles para
demostrar la buena posicién econémica de Molina. A ello se afade que la can-
tidad destinada como ayuda en la fébrica del convento agustino era suficien-
temente elevada para comprar un inmueble como los indicados y situados en
la calle Real, de lo cual podemos inferir la alta estima, religiosidad y empefio
por aportar a un espacio sagrado tan particular como el que pdginas mds ade-
lante senalaremos dentro del propio templo agustino, y para nada gratuito en
sus intenciones.

A las propiedades anteriores debemos sumar las de Tenerife, de las cuales
hay constancia gracias a otros documentos cruzados a publicarse en el futu-
ro. De entrada, una hacienda heredada de sus padres en Tegueste el Nuevo,
préxima y perteneciente a su ciudad natal de San Cristébal, donde se estaba
reconstruyendo una ermita, lo cual habla de su importancia y a la que también

19. AHNO, Protocolo 152, escribania de Diego Benaias, 17 de agosto de 1699, f. 473v.

20. AHNO, Protocolo 204, escribania de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 140r.

21. Ibidem, f. 141. La compra se suscribi6 el 5 de julio de 1695, y sefala el documento
original la proximidad a la calle Real, apuntando su ubicacién en la esquina del templo de
Santo Domingo, sin duda un lugar bien situado dentro del nicleo alto de la ciudad. auno,
escribano Diego Diaz Romero, niimero de inventario 193, 1695, ff. 117r-v.

22. AHNO, Protocolo 204, escribania de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 141r.
De la lectura del documento original quedan claros la importancia de este inmueble y su
emplazamiento en la calle Real. AHNO, escribano Diego Benegas, nimero de inventario 151,
1698, ff. 5431-5451.
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volveremos; varios terrenos o suertes de vinas, como las 16 fanegas en el valle
de Tegueste el Nuevo, en la parte llamada San Gonzalo; otras tres suertes en
la zona denominada El Penén; una casa en la ciudad, en la calle de la Carrera
—una de las arterias mds importantes incluso hoy dia—; parte de una vifia y
casa, legado de su madre, en Tegueste el Viejo, conocido como San Marcos,
ademds de otros tributos y bienes raices heredados de su padre.?

Ya sefialamos que Juan de Molina se declaraba mercader,* con tienda
abierta en la ciudad de Oaxaca en la misma casa donde vivia; ahi, especifica,
se encontraban mercaderias de “Castilla, China y de la tierra”.*s Sin descartar
otros productos, sabemos de su dedicacién al comercio de tejidos, pues en el
mismo documento, algunos pdrrafos antes, al reconocer sus deudas con Bar-
tolomé de Mesa y Castilla, indica que sus productos de mercaderia eran seda
y algodén y a él le pide inventariarlos tras su muerte.>® Un afio antes, el 18 de
noviembre de 1698, habia acudido ante el escribano publico y, tras protocolizar
la compra de una de sus casas, abre nuevo documento a renglén seguido donde
volverd a constar la seda como producto comercial.?” Es mds, en uno anterior,
también junto a Bartolomé, quedaba escriturado ante Diaz Romero el présta-
mo de “tres mil seiscientos pesos de oro comuin que en reales de contado les ha
dado” el también capitdn y mercader Antonio Diaz Maceda, comprometién-
dose a devolverlos antes del dltimo dia de junio del siguiente afio en forma de
“grana fina cochinilla de la de este obispado”?® —material utilizado para el
tinte de tejidos.

De este documento se colige que ambos canarios debieron constituir una
especie de sociedad mercantil, algo justificado por dos documentos del mis-
mo afio, rubricados en los primeros meses, en los cuales comparecen ante el
escribano como fiadores. En el primero —segtin las descripciones disponibles,
pues el libro en cuestién se encuentra perdido—, del 12 de enero de 1697, Juan

23. AHSCT, Protocolo notarial 730, copia del documento de la Memoria de Fundacién,
firmada el 16 de marzo de 1702 en el valle de Oaxaca ante el escribano Diego Diaz Romero,
ff. 16v-17v.

24. En el poder para testar, anterior algunos dias a su tltimo testamento, él mismo se
nombra asi. AHNO, Protocolo 152, escribania de Diego Benaias, 17 de agosto de 1699, f. 473v.

25. AHNO, Protocolo 204, escribania de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 140v.

26. Ibidem, f. 140v.

27. AHNO, Protocolo 151, escribania de Diego Benaias, 18 de noviembre de 1698, ff. 5451r-v.

28. AHNO, Notarfas de Oaxaca, ante el escribano Diego Diaz Romero, 11 de diciembre de
1697, ff. 1961-v.
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de Molina y Bartolomé de Mesa y Castilla, ambos senalados como mercade-
res, aparecen ejerciendo de fiadores, “en la obligacién por la cantidad de s00
pesos de oro comin a pagar en los dos primeros afos, a favor de la cofradia
fundada por Joseph de la Gasca, presbitero capelldn de la cofradia del Sefor
San Antonio de Padua, fundada en la iglesia del pueblo de Jalatlaco (inserto de
documento donde se otorga licencia del préstamo)”, siendo el solicitante Tomds
Lépez Lozano. El 6 del mes siguiente y con el mismo demandante, volvere-
mos a encontrar a los islenos como “fiadores en la obligacién por la cantidad
de 2 000 pesos de oro comiin a pagar en dos afios, a favor de la capellania que
fundé Juan Préspero de Cdrdenas™?

Respecto de la personalidad de Juan de Molina, si bien contamos con pocos
argumentos para trazar una semblanza justificada, queda claro su profundo
cardcter religioso. Dos afios antes de su dbito y quizd sabedor de que nunca
regresaria a sus lejanas pefas atldnticas, negociaba con los agustinos de Méxi-
co y luego con los de Oaxaca el patronazgo de la capilla de San Lorenzo de la
iglesia de estos tltimos, haciéndose con la propiedad de uno de los dos sepul-
cros y dejando estipulada la manera de proceder en su entierro.?® No serd gra-
tuito el empefio mostrado por la obtencién de dicho patronazgo, pues, como
desarrollaremos en el epigrafe correspondiente, mantenia una devocién since-
ra al santo de su nombre, san Juan, y a su devoto san Lorenzo, estableciendo
los mecanismos necesarios para la grandeza de su culto.

Un elemento interesante y digno de destacar consiste en afadir en sus dis-
posiciones, al cumplir con las mandas forzosas, una “ayuda a los gastos que
se han de hacer en la beatificacién que se espera del venerable siervo de Dios

29. Fojas 68 y 53 respectivamente de ambos documentos. Obtuvimos los extractos donde nos
hemos basado de Rosalfa Montiel Angeles (coord.), Archivo Histérico. Notarias de Oaxaca 1681-
1844, disco compacto, México, ADABI de México, 2006. En Sergio Vasquez Romero, Inventario
del Archivo Histdrico de Notarias de Oaxaca, México, ADABL, 2006, p. 21, aparece el libro corres-
pondiente al escribano publico real Diego Benaias referente a 1697 con el nimero 101, el cual se
encuentra extraviado. Respecto a la cofradia de San Antonio de Padua, no hemos encontrado otras
referencias en la bibliograffa consultada. El pueblo de Jalatlaco —sefialamos— quedé integrado en
la ciudad de Oaxaca, y es actualmente uno de sus barrios. El templo donde debié establecerse la
congregacién debio ser el de San Matias, antes de Santa Catalina, pero no se encontraron huellas
artisticas de esta iconografia particular. Sobre la iglesia de Jalatlaco véase Oaxaca. Monumentos
del Centro Historico. Patrimonio de la Humanidad, Oaxaca, Gobierno de Oaxaca-Secretaria de
Desarrollo Urbano y Ecologia, 1987, pp. 71-78.

30. AHNO, Protocolo 204, escribania de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, ff. 139r-v.
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Gregorio Lépez”, para lo cual destina dos reales de los réditos de sus bienes.?!
Al respecto recordemos que, para esos afios de finales de siglo, la fama alcan-
zada por Gregorio Lépez —atin hoy en proceso— quedaba remarcada ya no
s6lo por su santidad, sino incluso porque sus despojos corporales descansaban
al calce de la cruz del Cristo de Santa Teresa, efigie escultérica singular en el
dmbito devoto de la ciudad de México y, por ende, determinante para la pie-
dad novohispana.3*

Difuntos sus padres, siendo él soltero y al parecer sin ningin hermano,
porque en su testamento apunta no tener “herederos”, es logico suponer que
su “primo” y asociado, por quien tenfa gran “satisfaccion y confianza”, fue-
ra la persona adecuada para, sorprendiéndole el final de sus dias?? recibir del
Sahori todos sus bienes, incluso un esclavo a su servicio en su tienda.34 Pero
el matiz inferido de la redaccién del texto, “para que ejecutando el fideicomi-
so que le dejo comunicado y advertido para el descargo de mi conciencia”?
hace presuponer —siempre como parte de la hipétesis a establecer al anali-
zar desde diferentes puntos la amplia documentacién—, ademds de reiterar el
profundo cardcter devoto de Juan de Molina, que su verdadera inquietud era
asegurarse ante todo del cumplimiento de sus mandas pias en Tenerife. Por
este motivo, nada mejor que condicionar a quien ademds regresaria a la isla.

Frente a la parca pero sustanciosa documentacién encontrada hasta el
momento sobre Juan de Molina y Bartolomé de Mesa y Castilla, contamos

31. Ibidem, f. 140r.

32. Respecto de la figura de Gregorio Lopez, véase Francisco Losa, Vida del siervo de Dios
Gregorio Ldpez, Madrid, Imprenta de Juan de Ariztia, 1727. Por su relacién con el Cristo de
Santa Teresa, también llamado de Mapethé o Ixmiquilpan, y por tener incluso un capitulo
dedicado a la personalidad de Lépez, véase Alfonso Alberto de Velazco, Historia de la mila-
grosa renovacion de la soberana imagen de Cristo Nuestro Serior Crucificado, que se venera en la
iglesia del convento de Santa Teresa la Antigua, México, reimpresa en la calle de la Palma, 184s.

33. En la documentaci6n alusiva al patrocinio del altar a san Lorenzo y la propiedad de
una de las tumbas de la capilla senala: “es para él y para sus herederos”, lo cual sugiere que no
descartaba tener descendencia.

34. “Declaro tener por mi esclavo en la tienda de la casa en que habito y en mi servicio
y asistencia, un mulato llamado Luis que hube y compré por escritura que para en mi podery
tengo por titulo del susodicho. Es mi voluntad que dicho esclavo pase por tal a poder de don
Bartolomé de Mesa y Castilla. Vecino de esta ciudad a quien se lo dejo para que sea suyo y
disponga de ¢l a su voluntad y es la mia que para titulo del susodicho perciba y se le dé un
tanto de esta cldusula copie [...] de este mi testamento.” AHNO, Protocolo 204, escribania de
Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 140v.

35. Ibidem, f. 140v.
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con algunas referencias mds para ayudar a establecer un mayor conocimiento
de su perfil biografico. Descendiente directo de una de las familias mds desta-
cadas de la isla, Bartolomé de Mesa Espinosa y Lugo, o Bartolomé de Mesa y
Castilla, como él mismo firmaba, fue uno de los siete hijos traidos al mundo
por el matrimonio formado por Diego de Mesa y Espinosa, capitdn de mili-
cias, regidor de Tenerife en 1655 y notario del Santo Oficio de la Inquisicién,
y Ana de Espinosa y Hoyo.3¢ Fue alcaide del castillo principal de Tenerife, el
de San Cristébal,’” y, como su padre, también capitin de milicias.3® El 30 de
noviembre de 1679 se casé en la iglesia de la Concepcién de La Laguna con
Juana de Castro y Ayala, quien para el momento de la redaccién de sus ulti-
mas voluntades, el 26 de diciembre de 1719, declaraba que de los siete hijos
del matrimonio el dnico sobreviviente era Luis Bernardo, sobre el cual volve-
remos después al ser heredero y protagonista en el desenlace de nuestra histo-
ria (fig. 4).

La estancia en México de Bartolomé debié ser larga y continua. A él,
como sefialamos antes, ya lo habifamos situado en Oaxaca en 16973° y antes
posiblemente; no regresé a Tenerife hasta principios de 1714, segiin sugie-
re Cioranescu.*® Curiosamente, el mismo afio de su residencia en la Nueva
Espana era esclavo mayor de la cofradia del Santisimo Cristo de La Lagu-
na, Tenerife, institucién de gran importancia en la vida religiosa insu-

36. Francisco Ferndndez de Béthencourt ez al., Nobiliario de Canarias, La Laguna, Teneri-
fe, Juan Régulo, 1952, vol. IV, p. 1013.

37. En su tiempo, el castillo de San Cristobal fue la edificacién defensiva mds importante
de la bahia de Santa Cruz de Tenerife; baluarte mandado a construir pronto por el conquis-
tador de la isla, se concluyé en 1579, si bien fue continuamente intervenido. En la historia de
Canarias, esta modesta fortaleza tuvo sus momentos de gloria al repeler varios ataques, como
los emprendidos por los almirantes ingleses Blake (1650), Genings (1705) y Nelson (1797),
este ultimo recordado porque en el asalto el famoso marino perdié una mano. De la amplia
bibliografia donde se refiere la historia del castillo, nos hemos valido para estos apuntes de
Luis Proust y Charles Joseph Pitard, Las islas Canarias. Descripcion de Tenerife, Santa Cruz,
Tenerife, Ideas, 2007, pp. 114-117.

38. Ferndndez, op. cit., p. 1012.

39. En una escritura del 8 de octubre de 1701, apuntada por Cioranescu, Juana de Ocampo
referfa la salida de su marido “a Indias ha muchos afos”, razén por la cual solicitaba ante la
autoridad pertinente la concesién de una licencia para poder sostener pleitos. Cioranescu,
Diccionario biogrdfico..., op. cit., p. 414.

40. Idem.
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4. Rubrica de Bartolomé de Mesa y Castilla, 1699. Archivo Histérico de
Notarias del Estado de Oaxaca.

lar.4* A pesar de sus cargos y en vista de las oportunidades ofrecidas por el
comercio americano, se decanté por ello,** lo cual debi serle muy provecho-
so si atendemos la declaracién de Juan de Molina expresada en sus dltimas
voluntades para pagar determinadas deudas a Mesa y Castilla.#?

41. Buenaventura Bonnet y Reverén, £/ Santisimo Cristo de La Laguna y su culto, La Lagu-
na, Tenerife, Esclavitud del Santisimo Cristo de La Laguna, 1952, p. 211.

42. Otros miembros de la familia también se dedicaron al trdnsito transatldntico. Por
ejemplo, de su hermano Domingo Prudencio se sabe que “fue teniente coronel de milicias
provinciales, regidor de Tenerife y alcalde del castillo de San Juan. Viajé a Campeche en 1724
y otra vez en 1727 como maestre del navio Santisima Trinidad, Nuestra Seriora del Rosario y
con el mismo navio a La Guaira, en 1732”. Cioranescu, Diccionario biogrdfico..., op. cit.,
Pp- 414-415. Y segun el mismo investigador, consta también la presencia de Luis Bernardo,
hijo de Bartolomé, en México en 1719. lbidem, p. 415.

43. “Declaro soy deudor a dicho don Bartolomé de Mesa y Castilla de tres mil noventa
y cinco pesos cinco tomines y medio y restos de cuentas que con el susodicho he tenido, y
mds le soy deudor de diez caces de seda que me dio a razén de seis pesos y cuatro tomines
que todos importan sesenta y cinco pesos y juntamente le debo doce tercios de algodén de
a cinco arrobas cada uno que me dio a razén de veinte y un reales arroba, que todos importan
ciento cincuenta y siete pesos y cuatro tomines como todo consta en mi libro de cuentas y
donde lo tengo asentado, es mi voluntad lo cobre y se lo pague de mis bienes.” AHNO, Proto-
colo 204, escribanfa de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 140v.
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El fideicomiso. Dddivas de un indiano

De regreso al documento motivo de nuestra investigacién, aunque de for-
ma fragmentada, comenzamos a aproximarnos al origen de los desvelos de
Juan de Molina, en lo que tanto empefno puso a fin de lograr su ejecucion
en su tierra “para descargo de su conciencia”. En lo relativo a las mandas
pias, sugiere construir un altar colateral y todo lo necesario a sus imagenes y
ajuar en la ermita de San Gonzalo, en Tegueste el Nuevo. De ellas ya sabe-
mos que a la hora de testar Molina, es decir, en 1699, el inmueble se encon-
traba en reconstruccién y formando parte de una hacienda de su propiedad,
de donde deducimos su patrocinio. También determina la donacién de la
imagen de Maria Santisima de los Dolores colocada “en la iglesia de Los
Remedios de aquella ciudad [San Cristébal de La Lagunal, ddndole siete lim-
paras de plata y celebréndole su fiesta anualmente con novena y practicas”,
ademds de resumir las imposiciones relativas a misas por su alma y las de sus
padres, la dotacién para una huérfana, amén de otra donacién particular la
cual desvelaremos mds adelante.*

Si bien el escrito anterior sefiala el incumplimiento por parte de Bartolomé
de Mesa de aquellas mandas, otros nuevos inducen a pensar que, por lo menos
en un principio, nuestro presunto culpable Bartolomé si acometié o intentd
realizar tal encargo. Sefiala Cioranescu que, estando en la antigua Antequera,
Mesa remitié a su mujer un “vinculo a su favor” escriturado en aquella ciudad
el 16 de mayo de 1702.4 Hallada una copia del documento suscrito en Oaxa-
ca en el Archivo Histérico Provincial de Tenerife, conseguimos desvelar parte
de las mandas, pues como recurso para cumplir las promesas el propio Barto-
lomé llevaba a cabo una meticulosa fundacidn, atestiguando bajo el “nombre
de Dios” y haciendo la “sefial de la Santa Cruz”, que en esta

fundacién no ha intervenido por mi parte [...], dolo, fraude, malicia, ni encubierta
alguna, sino que la otorgo por convenir asi para el descargo de mi conciencia y por
dar entero cumplimiento a lo que el dicho don Juan de Molina me dejé comuni-

cado: Y a su cumplimiento, validacién, consistencia y firmeza de esta fundacién, su

44. Todo queda expresado en las primeras fojas del referido documento: auDT, Fondo
Histérico Diocesano, legajo/caja 1185, doc. 73.
45. Cioranescu, Diccionario biogrdfico..., op. cit., p. 414.
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dotacién y ereccidn, obligo, mi persona y bienes habidos y por haber, y doy poder
a los sucesores que de ella pueden y deben conocer.4

En el inicio del manuscrito oaxaquefo, tras reconocer su intervencién como
albacea y heredero de los bienes de Molina, reproduciendo parte del testamen-
to original de 1699 donde lo atestiguaba, comienza a relatar las obligaciones
del patronato. En conformidad con las cldusulas correspondientes, transcribe
las explicitadas en algtin documento personal acordado por ambos, el cual no
forma parte del testamento en estudio, si bien algunas son referidas tangen-
cialmente. Lo primero versa sobre la nombrada ermita*’ de la que “manda se
perfeccione y acabe en el todo de fébrica, decente y acomodada [...] que estd
iniciada en una hacienda nombrada La Vega del Horno, que hube y heredé de
mis padres y que estd en el Valle de Tegueste el Nuevo, jurisdiccién de dicha
ciudad de San Cristébal de La Laguna”,#® haciendo especial hincapié en evi-
tar desatender las necesidades religiosas de los vecinos.*?

Para esa ermita —como ya adelantaban las preguntas insertas en el docu-
mento inicial—, obliga a erigir

en ella un altar con su colateral del senor san Juan Evangelista, Nuestra Senora del
Rosario y el sefior san Lorenzo; con toda decencia, con sus recaudos de los cuatro
tiempos del afo, segtin estd dispuesto por nuestra santa madre Iglesia, con su cdliz,

vinajeras, candeleros, misal, frontales, manteles, candelas de cera blanca, renovando

46. AHSCT, Protocolo notarial 730, doc. cit., f. 20r.

47. Este templo, ya desaparecido, era una de las cinco ermitas de la zona de Tegueste se-
gun Viera y Clavijo —las otras eran Nuestra Sefiora del Socorro, San Luis, Santo Domingo
y San Pedro de Alcdntara—, en José de Viera y Clavijo, Noticias de la historia general de las
islas Canarias, Madrid, Imprenta Blas Romdn, 1776, t. III, p. 507. Segregado Tegueste de La
Laguna tras las Cortes de Cddiz de 1812, con la creacién de ayuntamientos constitucionales,
al primero se le asignan los territorios histéricamente adscritos a su parroquia, entre ellos San
Gonzalo, del que hoy subsiste tnicamente el nombre en el lugar.

48. AHsCT, Protocolo notarial 730, doc. cit., f. 15v.

49. “que el sacerdote que hubiere de celebrar y decir dichas misas [en relacién con las
que deja estipuladas por sus familiares] habrd de ser confesor aprobado, y que cuando sea el
Evangelio, sea obligado a predicar y explicar la doctrina cristiana a todas las personas que
concurrieren a oir la misa y a confesar. Y es mi voluntad que dicha misa sea y se diga a las nue-
ve horas del dia, tocando la campana una hora antes, y no lo ignoren, de tal manera que si
el presbitero tuviere alguna otra misa por devocion, se diga antes o después, conforme a las
oportunidades del tiempo, y a esto se afiaden los descargos para las celebraciones”. fbidem,
ff. 151-16v.
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y perfeccionando cada cosa de las referidas cada que lo pida la necesidad y precisién
para ello. Y que se entienda que dichas ermita y colateral han de tener el titulo de
Nuestra Sefiora del Rosario, cuya santa imagen se ha de colocar en el medio del dicho

colateral y a sus lados las de los dichos san Juan Evangelista y san Lorenzo Mrtir.5°

Sobre estas primeras disposiciones, Bartolomé dejaba marcado en el vincu-
lo que se “perfeccione y costeen la dicha ermita, colateral y demds bienes
necesarios para el culto divino”5* En cuanto al templo, ciertamente y en un
principio su estudio fue baldio, porque lo derribaron el 20 de junio de 1876,
después de una comunicacion a la Santa Sede, recomendando el ya entonces
obispado de Tenerife —escindido del de Canarias en la segunda década de
ese siglo— que,

para no confundirse, se coloque una cruz en el lugar que ocupara el altar mayor, donde
se celebraba la santa misa y se encontraba la imagen de san Gonzalo; que se interesara
diligentemente de las personas que pudieran tener el santo —de lo que se infiere
que la talla ya estaba fuera de la ermita para ese momento y posiblemente en casa
de algtin vecino— su devolucidn y ulterior traslado a la parroquia de San Marcos,
para que alli se le dé culto; solicitando también sean devueltas las alhajas y enseres
que le pertenecian.’?

Gracias a un articulo periodistico de Pedro Tarquis, conocemos parte del
devenir del patrimonio mueble del modesto recinto, de cuya fachada tene-
mos constancia por un sencillo dibujo elaborado por el prebendado Pereira
Pacheco, quien a su vez senala las reducidas medidas del recinto: siete varas
y media de largo por cuatro y media de ancho.? Refiere este investigador los
modestos inicios del patrimonio mueble de la ermita. De entre ellos destaca la
existencia en el inventario de 1578 de “un retablo de pincel dedicado al mdrtir
san Lorenzo”* imagen inspiradora quizd de la sincera devocién de Juan de
Molina, si bien luego desaparece toda referencia a inventarios, lo cual se com-

so. lbidem, f. 15t.

s1. Ibidem, f. 18v.

s2. Juan Daniel Darias Herndndez, Tegueste. Rincon olvidado. Historia, leyenda y folclore,
Tenerife, Ayuntamiento de La Laguna, 1982, p. 130.

53. Reproducido por Darias Herndndez, Tegueste..., op. cit., p. 129.

54. Pedro Tarquis, “La ermita de San Gonzalo, siglo xv1. Antigiiedades de Tegueste”, La
Tarde, Santa Cruz, Tenerife, 6 de septiembre de 1971, s. p.
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(La Laguna, Tenerife). Fachada de la ermita
de San Gonzalo en Tegueste, Tenerife,
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prueba en el tnico libro de fibrica conservado y en la actualidad depositado
en los fondos del Archivo Diocesano de Tenerife (fig. s).

En este punto de las noticias sobre la ermita debemos hacer una preci-
sién, pues si bien se ha sefalado que la misma estaba en reconstruccién a
finales del siglo xv11, en un nuevo documento del 28 de septiembre de 1721
Diego Lorenzo de Castilla y Palenzuela se declaraba mayordomo del inmue-
ble y expresaba su intencién de “fabricarla de nuevo”. Continta refiriendo
que si su hijo Rodrigo fuese “nombrado por mayordomo de dicha ermita la
fabrique dentro de ocho afos”, legando que se “abriera un arco en la capi-
lla mayor” y dejando para ello de sus bienes “el valor de ocho pipas de vino
que le dejo una en cada un ano de los ocho, las cuales darin mis herederos™
a ello anade mds adelante la validez del encargo aunque su hijo no recibiera
el referido titulo.’s En este sentido, si bien la comprensién directa del docu-
mento no sefiala un posible mal estado del templo previo y pueda deberse
simplemente a su ampliacién por la devocién de Diego Lorenzo, tampoco,
en vista del modo como se desarrollaron o dejaron de desarrollar los aconte-
cimientos, deducimos el cumplimiento del encargo del Sahori respecto de la

55. AHSCT, Protocolo notarial, 306, escribania de José Isidro Uque y Osorio, octubre de
1721, f. 505v-509r. Pocos dias mds tarde vuelve a testar: ff. 115vy s12r.
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terminacién del templo por parte de Bartolomé, aunque ello no deja de ser
una mera conjetura.

De regreso a la linea documental anterior, Juan de Molina consignaba
también diversas misas para esta ermita y su retablo, pero no fueron éstas
las tnicas estipuladas, pues, como continda e incide en lo ya planteado en
el epigrafe sobre la religiosidad de nuestro protagonista, funda también una
“memoria perpetua en alabanza, honra y gloria del Cuerpo Sacramentado de
Nuestro Sefior Jesucristo”’® En esta ocasién obliga a celebrar la misa canta-
da en la octava del Corpus, en la “iglesia de Nuestra Sefora de la Concepcién
o en la de Nuestra Sefiora de los Remedios, de donde hubiere de salir alterna-
tiva la procesién y que mientras se dijere dicha misa se pongan cuatro luces
sobre la sepultura de los padres y abuelos del dicho don Juan de Molina”57
A lo anterior suma la dotacién para una huérfana, probablemente hija de
algin hermano de la cofradia del Santisimo de alguna de las iglesias indica-
das, quien deberfa asistir en la misa y participar en la procesién.s®

Para el cumplimiento de lo anterior, Bartolomé desglosaba un listado
detallado de propiedades tributables —en su mayoria heredadas de Moli-
na— vy conclufa, como es normal en este tipo de protocolo de fundacidn,
con una precisa némina de la linea hereditaria a cargo de estas mandas. En
descargo de nuestro supuesto incumplidor, es justo indicar el registro, en el
Unico libro de cuentas conservado de la ermita de San Gonzalo, de las refe-
rencias a los cobros de dotacién por parte de Molina después de su ébito, de
lo cual deberfamos inferir el cumplimiento de parte de las mandas referidas
por Mesa.’? Ahora bien, si nos atenemos a la misma documentacién, vemos
cémo muchos de estos pagos quedan pendientes de cobro; por ello tal vez
recaigamos en el problema del incumplimiento, si bien la ausencia de reportes
posteriores lleva a suponer su abono, aunque con atrasos, en algin momento.
Un dato notable es que posteriormente apareciendo los pagos de mandas de
Juan de Molina, pero ahora realizados por Luis Bernardo de Mesa y Castilla,
hijo de Bartolomé. No podemos dilucidar mucho al respecto, si bien al parecer
hubo cierta preocupacion por el cumplimiento, quizd por miedo a la denun-
cia competente por parte de la autoridad eclesidstica. Al traer de nuevo a estos

56. AHSCT, Protocolo notarial 730, doc. cit., f. 16r.

57. Idem.

58. Ibidem, ff. 161-v.

59. AHDT, Fondo parroquial de Nuestra Sefiora de la Concepcién de La Laguna, Fondo
Asociado, Ermita y cofradia de San Gonzalo de Amarante, lib. 1.
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ultimos y mencionar los posibles incumplimientos, regresando a la denuncia
presentada, es pertinente sefialar cémo el responsable religioso previene “que
sélo por algunos afios se practicé la disposicién en cuanto a la huérfana”.®

Volviendo al vinculo, curiosamente, y como indica Cioranescu, éste seria
en beneficio de su mujer y en perjuicio de su hijo Luis Bernardo, si bien al
regreso de Bartolomé él mismo anularfa el patronato el 10 de febrero de 1715,%*
aunque a ello le haremos en su momento las apreciaciones pertinentes.

Tal como hemos visto, nada se apunta en cuanto a la donacién de la ima-
gen de bulto de Nuestra Sefiora de los Dolores, a la cual se refiere el texto pri-
migenio: “Primeramente como es cierto que don Bartolomé de Mesa trajo de
la América una imagen de Maria Santisima de los Dolores y la colocé en la
iglesia de los Remedios de aquella ciudad ddndole siete limparas de plata y
celebrdndole su fiesta anualmente con novena y pricticas, todo lo cual hacia
por imposicién que en comunicado le dejé don Juan de Molina llamado el
Sahor{”.* De esta noticia, los elementos por analizar son varios. Nuevamente,
y en descargo de nuestro presunto culpable, el hecho de que si bien estd en el
expediente y por ello el juez eclesidstico lo debié aludir como posible incum-
plimiento, Bartolomé si acaté por lo menos algtin tiempo las disposiciones
supuestamente encomendadas a él “celebrdndose su fiesta anualmente”. Por
otra parte, la generosidad del benefactor ya no sélo se traduce en la donacién
de la imagen encargada a ¢l por Molina, sino que a su vez le doné siete limpa-
ras de plata,®3 dddivas nada frecuentes por su cantidad y supuestamente esti-
madas para velar en recuerdo de los siete dolores de Maria. Respecto de estas
piezas suntuarias, ya no constan en la capilla de la Dolorosa en 1819. No en
vano, en su manuscrito de aquel afio sobre la ereccién del templo, el preben-
dado Antonio Pereira Pacheco y Ruiz advierte la existencia de una sola.®+ Pro-
bablemente las mismas sucumbieron, como otros tantos enseres, al buscar

60. AHDT, legajo/caja 1185, doc. 73, f. 2r.

61. Cioranescu, Diccionario biogm’ﬁco..., 0p. cit., p. 414.

62. AHDT, legajo/caja 1185, doc. 73, f. 2r. También senaladas por Cioranescu, Diccionario
biogrdfico..., op. cit., p. 414, y por Adolfo Arbelo Garcia, Las mentalidades en Canarias en la
crisis del antiguo régimen, Santa Cruz, Tenerife, Centro de la Cultura Popular Canaria/Ayun-
tamientos de La Laguna e Icod, 1998, p. 175, n. 14.

63. Véase Cioranescu, Diccionario biogrdfico..., op. cit., p. 414.

64. “del arco grande toral pendian cinco lémparas de plata, otra en el centro de la boveda,
otra en la capilla de Dolores.” Antonio Pereira Pacheco y Ruiz, Noticia histérica de la ereccion
de la santa iglesia catedral de San Cristébal de la M. N. y L. ciudad de La Laguna de Tenerife,

manuscrito conservado en la Biblioteca de la Universidad de La Laguna, Tenerife, 1819, f. 33v.
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recursos con los cuales sufragar los gravosos costos causados por la prepara-
cién de la antigua parroquia para acoger su nuevo cometido como catedral.

Con el fin de profundizar en ello debemos ir al testamento del hijo de
Bartolomé, Luis Bernardo de Mesa y Castilla, personaje que ya hemos nom-
brado y quien, como se indic, al iniciarse el pleito por incumplimiento ya

habia fallecido.

Ytten expresan los otorgantes se les comunicé por dicho don Luis que por cuan-
to el citado don Bartolomé de Mesa, su padre, trajo de México a las imdgenes
de Nuestra Sefiora de los Dolores y san Judas, que colocé en la iglesia parroquial de
Nuestra Sefiora de los Remedios de esta ciudad, a quien tenfa gran devocién, y puso a
su costa la plata que guarnece su nicho, en donde estd el Santisimo Cristo, y ddndole
asimismo las siete ldmparas de plata que se hallan en su capilla, y a quien costeaba y
hacfa la funcién, ddndole lo necesario a dicha santisima imagen, y a quien el dicho
don Luis tenfa asimismo devocidn; y asi era su voluntad se diese por su heredera
o herederos perpetuamente para siempre jamds cien reales corrientes a el mayordomo o
mayordomos de cofradia de dicha santisima imagen de los Dolores para ayuda de
los costos de su santisima novena y précticas que se le hacen, los que era su voluntad
se pagasen sin detencién perpetuamente de sus bienes, y especialmente de la casa
de su habitacién, suerte del Pendn y vifia inmediato a San Gonzalo, que heredé
dicho su padre de don Juan de Molina, siendo como ha de ser obligacién de dichos

mayordomos mandar decir en cada un afio una misa cantada el Viernes de Dolores.®s

A tenor de esta referencia, sélo en parte conocida, y volviendo sobre nuestros
pasos, quizd debamos cuestionarnos algunos argumentos vertidos en aquel
primer articulo, origen de nuestro interés. Se plantean aqui varios asuntos afi-
nes a la casuistica de la propia investigacién, mds atin por la dificultad ana-
dida de lo fragmentado y distante de sus testimonios escritos. Si evaluamos
las referencias hasta ahora encontradas sobre la imagen mariana, nada senala
Juan de Molina en su testamento, algo extrafio si nos atenemos al cuidado
observado por €l en las anotaciones de sus mandas. Tampoco Bartolomé de
Mesa y Castilla la apunta en la documentacién remitida al archipiélago como
parte de la fundacién, y sélo cuando entra en liza Luis Bernardo de Mesa y
Castilla, ya tarde, serd cuando tengamos apuntes mds concretos. A ello hemos

65. AHPSCT, Protocolos notariales, 961, escribanfa de Juan Agustin de Palenzuela, ff. 62v-
63r.
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de sumar otra referencia directa, la cual hasta ahora no hemos tomado muy
en cuenta: la donacién de una imagen de san Judas Tadeo. Cioranescu, en
su guia artistica sobre la ciudad canaria, al describir la catedral actual, dice:

La capilla siguiente estd dedicada a Nuestra Sefiora de los Dolores. Su retablo,
de estilo neocldsico, pero de lineas menos puras que las del anterior, habfa sido
al principio de una Virgen de las Mercedes, segtin parece resultar de sus motivos
decorativos. La imagen de la Virgen de Dolores, de vestir, asi como la de san _Judas
Tadeo, habia sido traida de Méjico y donada a la confraternidad de los capellanes de
la iglesia, en 1715, por don Bartolomé de Mesa y Castilla. Hasta 1904 estuvo en la
capilla colateral del Evangelio; probablemente venia en sustitucién de otra imagen
de la misma advocacién, patronato de los Franchi Alfaro, y que en el siglo xvir
ocupaba el mismo altar (fig. 6).0

Al concretar este investigador el presente de la o las piezas a dicha congre-
gacién por Mesa y Castilla sin matizar su posible correspondencia a una
donacién, cuando ya hemos comprobado en otros estudios su cuidado en
los apuntes y referencias, lleva a suponer la ausencia de la misma en la docu-
mentacién consultada por él. Ademds, si nos cefiimos al testamento de Luis
Bernardo, el matiz consiste en que ellos, tanto su padre como él, son los devo-
tos de dicha advocacién. Es mds, sin salir de este jugoso pdrrafo, el recurso
explicito de “puso a su costa” no dejaria lugar a dudas que son consecuencia
de Bartolomé. Pero si ya en otra de las piruetas de este texto hemos vuelto
al principio, ;por qué el juez eclesidstico sefala la donacién de la Virgen por
Molina y por qué no refiere el san Judas? Aunque deberemos esperar futuros
hallazgos de nuevos y esclarecedores escritos, si nos atenemos a la documen-
tacion requerida por dicho juez eclesidstico a la viuda de Luis Bernardo o la
propia notaria oaxaquefa, ya conocida de manera tanto directa como cru-
zada, no encontramos los argumentos para poder identificar a éste como el
elemento de la “traicién” que buscamos e indica el tribunal canario. Es jus-
to aqui recapitular y establecer, ddndole el beneficio de la duda, lo planteado
en el afejo articulo y restituir la personalidad de Bartolomé como promotor y
devoto de la perdida efigie mexicana de los Dolores.

En este punto e indistintamente de quién fuera el verdadero promotor de la
llegada de la imagen mariana a la entonces parroquia de los Remedios, vale

66. Cioranescu, La Laguna..., op. cit., p. 87.
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6. Anénimo novohispano, San Judas
Tadeo, anterior a 1715. Depdsitos de
la Catedral de Nuestra Sefiora de los
Remedios, La Laguna, Tenerife. Foto:
Pablo F. Amador Marrero.

la pena hacer una corta digresién respecto del interés suscitado por la pervi-
vencia de un antiguo traje —corpifo y falda—, actualmente perteneciente a
la Virgen de las Angustias, del cual ya desde un primer momento supusimos
pudiera tratarse de parte del antiguo ajuar de Nuestra Sefora de los Dolores
y quizd por ello de procedencia americana. Siguiendo a Jests Pérez Morera,
especialista en la materia, se trata de un rico tejido labrado en seda con hilos
metdlicos entorchados en oro, ligamentos de sarga o diagonal y cuyo fondo
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7. Anénimo novohispano, corpifio del traje de Nuestra Sefiora de los Dolores, primer tercio

del siglo xv1r1, tejido brocado. Catedral de Nuestra Seora de los Remedios, La Laguna,
Tenerife.

quizd corresponda con raso. La particular unidad decorativa donde se trazé
en el telar describe una composicién en red de amplios rombos centrados por
un corazén coronado y atravesado por el simbélico punal, enmarcado a modo
de escudete por hojas de acanto de volutas contrapuestas y ramilletes espolina-
dos de flores y frutos, los tltimos asimétricos y desiguales. El dibujo bebe de
ciertos modelos frecuentes en el siglo xv11 pero, como de nuevo senala el alu-
dido investigador, no tiene referentes directos ni en las islas ni en la Peninsu-
la, atestiguando en mayor medida su procedencia indiana. Aqui no podemos
olvidar que, aunque ain es un tema poco atendido, la Nueva Espana conta-
ba ya entonces con una notable produccién textil a la que Oaxaca no era aje-
na (fig. 7).

En cuanto al singular diseno condicionado por la iconografia, éste tiene
otros referentes en la imagineria novohispana, aunque en sendas ocasiones se
trata de ornamentacién estofada y no de textiles en si, ademds de ser poste-
riores. Al primero lo encontramos en la rica decoracién de la talla de la Dolo-
rosa que forma parte del conjunto escultérico del Calvario, donado por los
Medina para su capilla en la iglesia conventual de Regina Coeli, ubicada en
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el centro histérico de la ciudad de México.” Del otro ejemplo, también para
la misma iconografia mariana, ya hemos adelantado algunos trazos cuando
tratamos los revestimientos policromos de la parroquia de Santa Prisca y San
Sebastidn de Taxco, Guerrero.®

Antes de seguir con nuestro tltimo protagonista, Luis Bernardo de Mesa,
y aprovechando que hemos nombrado la talla de san Judas Tadeo, vale la pena
dedicarle algunas lineas, a la espera de un préximo estudio mds detallado.
Donada a la confraternidad de los capellanes, recibié culto en el mismo retablo
de la efigie mariana,® y no creemos que su nicho, al igual que el de la Doloro-
sa, fuera también guarnecido de plata como sefiala Cioranescu y se desprende
del documento.”° Dicho retablo presidido por el Cristo de los Remedios, era
objeto por igual de la devocién de Bartolomé y su hijo, y en él debieron perdu-
rar un largo tiempo hasta ser trasladadas finalmente, con motivo de la edifica-
cién de la actual fachada del templo a principios del siglo x1x, a un colateral de
la nave del Evangelio”" y luego se diseminaron: el Cristo preside el taberndculo
neocldsico en el altar mayor; la Dolorosa, como hemos dicho, fue sustituida,
emplazdndose la nueva hechura sobre una repisa lateral del retablo del Senor
a la Columna; a su vez, el san Judas recalé durante muchos afios en el semi-
nario diocesano’* y en la actualidad forma parte de los depésitos del futuro
museo catedralicio. Respecto de esta imagen y con motivo de su restauracidn,
en la ficha de catdlogo editado con tal motivo se indicé su procedencia como
“escuela espafola de finales del siglo xv11".73 Por nuestra parte, su estudio nos

67. En este caso, en el traje de la Virgen se combinan corazones resplandecientes en los
cuales confluyen siete grandes pufales, alusivos a los Dolores de la Madre, y diferentes flores
también simbdlicas. Un estudio al respecto lo podemos encontrar en Elsa Laura Ogaz Sin-
chez, “El conjunto escultérico del Calvario en la iglesia de Regina Coeli”, tesis de maestria,
Universidad Nacional Auténoma de México-Facultad de Filosofia y Letras, 2011, pp. s0-51.

68. Pablo F. Amador Marrero, “Del beneficio de la plata y sobre el refulgente oro. Apuntes
acerca del color y su lectura en la parroquia de Taxco”, Diario de Campo, Boletin Interno de
los Investigadores del Area de Antropologia, nim. 103, marzo-abril de 2009, pp. 61-69.

69. Martinez, Escultumsypintums..., op. cit., p. 214.

7o. Cioranescu, Diccionario biogrdfico. .., op. cit., p. 414.

71. Carlos Rodriguez Morales, “Cristo de los Remedios”, en Imdgenes de fe, La Laguna,
Tenerife, 2000, p. 36.

72. Martinez, Esculturas y pinturas. .., op. cit., p. 214; Pablo F. Amador Marrero, E/ ajuar
del cielo. Relaciones canario-americanas en la escultura a través de sus procesos policromos, Gran
Canaria, Museo Casa Coldn, 2007, pp. 31 y 173 (inédito).

73. Rafael Delgado, Exposicidn. Restauraciones en Tenerife 1973, Santa Cruz, Tenerife, Ca-
bildo Insular de Tenerife, 1973, s.p.
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ha llevado describirla como una pieza de cierta singularidad y posiblemente
fuente de inspiracion de escultores locales, segtin lo establecimos al comparar-
la con la produccién del escultor Sebastidn Ferndndez Méndez el Mozo (1700-
1772),74 lo cual en definitiva incide en las afinidades y gustos compartidos de
los islenos con los americanos.

Un posible desenlace

Las reiteradas llamadas de atencién sobre Luis lo llevan de manera inexora-
ble a convertirse en el tltimo de los actores principales de nuestra trama. Luis
Bernardo de Mesa y Castilla fue, como su padre, capitén de milicias y alcai-
de, pero en su caso de otro de los castillos del puerto de Santa Cruz, el de San
Juan,”s y también esclavo mayor del Cristo de La Laguna.’® Sefiala Cioranes-
cu, y se comprueba por la documentacién notarial, que Bartolomé no lo con-
siderd entre los primeros para el vinculo de fundacién encargado en 1702
con el fin de cumplir las mandas de Juan de Molina, lo cual recayé en pri-
mer lugar en Juana de Ocampo, su legitima mujer, y, tras ella, en varios de sus
hijos, tal vez en linea de nacimiento.”” Pero al retornar Bartolomé a su tierra
natal en 1714, habria de cambiar radicalmente el curso de los acontecimien-
tos, rectificando aquellas disposiciones.”®

El 10 de febrero de 1715, Bartolomé comparecia ante uno de los escribanos
de La Laguna, reconociendo el establecimiento anterior del vinculo hacia su
mujer, aunque ahora imperaba la disolucién del mismo, haciendo notar cierto
fraude. Senala la misma fuente que Juana de Ocampo le habia escrito a Oaxa-

74. Amador, El ajuar..., op. cit., pp. 31 y 173 (inédito).

75. Ferndndez, op. cit., p. 1013.

76. Bonnet, 0p. cit., p. 213.

77. Tras Juana, la siguiente nombrada es Elvira de Mesa y Castilla; le siguen Maria Ana, Bér-
bara y, ahora si, Luis Bernardo; finalmente, como linea directa, Juan Antonio; siempre queda
estipulado entre cada uno que antes del siguiente los derechos serdn adquiridos por los segundos
hijos de los nombrados. Para asegurar el patronato y manteniendo las mismas disposiciones,
siempre y cuando no se cumpla ninguna de las cldusulas anteriores, éste recaerd en “José de
Mesa, mi primo, marqués de Torrehermosa, caballero de la orden de Calatrava”, o finalmente
en “el alférez mayor Francisco Baltasar de Mesa, caballero de la misma orden”. auscT, Proto-
colo notarial 730, doc. cit., ff. 18v-191; Cioranescu, Diccionario biogrdfico. .., op. cit., pp. 414-415.

78. Este asunto fue recogido en su momento por Cioranescu, aunque sélo parcialmente y
sin la necesaria interpretacién. Idem.
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ca desacreditando a su hijo Luis, lo cual luego hemos entendido pudo ser un
recurso en beneficio propio para hacerse con los réditos del patronazgo, si bien
ello no queda claro y finalmente no alterard de forma importante nuestro ani-
lisis, debido al temprano fallecimiento de aquélla. Al respecto se lee

que don Luis de Mesa y Castilla su hijo legitimo mayor y del otorgante habia sin
voluntad de la dicha su madre, teniendo buen cabello quitdrselo y puesto cabellera
no habiendo necesidad, y que en ocasién de las reales fiestas de proclamacién de
nuestro rey y sefior don Felipe V que Dios guarde, se habia puesto el dicho don Luis
el peor vestido y el més viejo para afrentar a su madre, y que en otra ocasién habia el
dicho don Luis cortado dos dedos de una mano a Manuela, esclava de color pardo
propia de la dicha dofia Juana, y que un dia dijo a la susodicha que lo que tenia de
bueno era por su padre y no por ella, y que también habia dicho que agradeciera que
el otorgante vivia que si muriera cada puta fuera de su casa, esto por las hermanas del
dicho don Luis; y que otro dfa arrancé [desenvaind] una daga para su madre, y que
ella se mantuvo, y él se salid y se estuvo en casa de don Juan Antonio.”?

A tenor de lo anterior y tras establecer diversas relecturas del documento com-
pleto, ciertos apuntes del mismo y su hilvanado con otros, ademds de la propia
situacion en si, pensamos que la disolucién del vinculo y el hecho de ser final-
8 restan credibilidad al planteamiento de la esposa.
Ahora bien, del mismo modo es necesario asentar que, cuando muere Bartolo-
mé en 1728,% Luis Bernardo era el tnico de los herederos posible, pues, como
se ha senalado en el testamento de Juana de Ocampo, sus otros hijos ya habfan

mente Luis el beneficiario

79. AHSCT, Protocolo notarial 853, escribania ante Francisco Gerénimo Sudrez, disolucién
del vinculo de Fundacién por parte de Bartolomé de Mesa y Castilla, 10 de febrero de 1715,
ff. sor-v.

80. Cioranescu, Diccionario biogrdfico..., ap. cit., pp. 414-415.

81. “En treinta de junio de mil setecientos veinte y ocho se enterré en esta parroquia, en
la capilla mayor, en su sepulcra maiorum, don Bartolomé de Mesa y Castilla. Aunque se hizo
pleito por parte del convento de San Agustin ante don Francisco Gutiérrez, notario publico,
se mandé depositar en dicho sepulcro por el provisor y vicario general de este obispado. Fue
a dicho entierro cura y sochantres, siete capas, ocho pausas, acompaié el beneficio, y asistié a
la iglesia y misa, que la dijo el sefior Mildn. Vestuarios: Afonso y Alvarez. Y asistieron con los
de arriba. Muri6 ab intestato. Llevaron las capas: Lépez, Afonso, Pérez, Alvarez, Rodriguez,
Lépez Antonio.” Archivo parroquial de Nuestra Sefora de la Concepcién de La Laguna (depo-
sitado en el Archivo Histérico Diocesano de San Cristébal de La Laguna), lib. 5° de entierros,
ff. 20v-21r. Queremos agradecer la cesion de esta importante referencia a Lorenzo Santana.
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fallecido. En este punto nos quedamos con Luis Bernardo como beneficiado
de las generosas dddivas del Sahorf, y serd su tltimo testamento —realizado a
peticién de aquél por sus albaceas— el que desvele aspectos de su personalidad
y, creemos, un posible final para la trama establecida por nosotros.

Rebasados ya los 80 anos de edad y declarando “indisposicién corporal,
postrado en cama, que me pone en el preciso cuidado de la muerte natu-
ral, queriendo como quiero hallarme dispuesto y prevenido para tan forzoso
trance”, Luis abria poder para testar en la ciudad de La Laguna el 31 de octu-
bre de 1761. Se declaré casado con Ana Ruiz de la Guardia, sin descenden-
cia directa, y sefial6 a sus albaceas —entre ellos su propia esposa—, asi como
algunas disposiciones puntuales, en especial las de su entierro.®* En el largo
documento anexo al referido poder, los testamentarios desglosaron de forma
pormenorizada las anotaciones dadas, apuntando de entrada que en cumpli-
miento a las mandas del entierro, éste habfa sido en el convento de San Diego
del Monte, extramuros de la ciudad de La Laguna: “junto al sepulcro en el que
lo fue el siervo de Dios fray Juan de Jests, su especial amigo que fue [...] sin
pompas ni vanidad”.®3 Respecto de la particular referencia a fray Juan de Jests
(Icod de los Vinos, 1615-La Laguna, 1687), cuyo nombre saldrd en repetidas
ocasiones a lo largo de las mandas, ésta lleva a presuponer una personalidad de
cierto calado religioso en Luis —lo cual se confirmard por su legado—, pero,
sobre todo, nos pone en antecedentes de la importancia del religioso tinerfefio
en el desenlace de nuestra historia (fig. 8).54

En vista de sus multiples propiedades y los cargos que desempend, ademads
de los negocios desarrollados a lo largo de su vida, incluidos al menos los que
lo llevaron a realizar un documentado viaje a México® —quizd siguiendo la
estela de su padre—, debié amasar una fortuna considerable.?¢ Sin entrar en
la tediosa enumeracién de todos sus bienes, basta citar como ejemplos: la casa

82. AHPSCT, Protocolos notariales, 961, escribania de Juan Agustin de Palenzuela, ff. 491-
s0V.

83. Ibidem, ff. s1r-v.

84. Sobre este personaje véase la parte correspondiente a su biografia en Domingo Marti-
nez de la Pefia, La iglesia de San Marcos Evangelista de Icod de los Vinos y vida del siervo de Dios
[fray Juan de Jesiis, Tenerife, Cabildo Insular de Tenerife, 2001.

85. Cioranescu, Diccionario biogrdfico..., op. cit., p. 41s.

86. Para evitar la sucesién de notas, sefialamos que todos los apuntes referentes a Luis
Bernardo de Mesa provienen del documento abierto por sus albaceas: aAHPscT, Protocolos
notariales, 961, escribania de Juan Agustin de Palenzuela, ff. s1r-73v.
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8. Anénimo canario, retrato del siervo
de Dios fray Juan de Jests, posterior

a 1771, grabado. Coleccién del autor.

de su morada en La Laguna, ubicada en el privilegiado enclave de la “plaza de
Nuestra Sefiora de la Concepcidn y calle de la Carrera”, lindando al ponien-
te con la calle que “va a salir a la otra que viene de San Benito”; otra junto a
la Cruz de Juan de Vera; diversos inmuebles en el lugar de Santa Cruz —muy
préximos a la calle de San José, también sitio de cierta importancia—, here-
dados de su familia por varios conductos; otras tierras repartidas por la isla
—La Laguna, Tacoronte, El Tablero en el Sobradillo...—; una hacienda en
Taganana, ademds de maltiples tributos acompanados de buenos réditos eco-
némicos o en especie.

En el apartado de propiedades es necesario detenernos en la declaracién de
una “heredad de vinas, con su casa, bodega, lagar y cisterna [...] que dejé en
el lugar de Tegueste el Nuevo y heredé el dicho D. Bartolomé de Mesa quien
la reedificé y éste de Juan de Molina, su primo, y estd junto a San Gonzalo”,
situdndola perfectamente,’” a lo cual se afiade que “se paga una dobla en cada

87. En el mismo lugar indica otra propiedad similar pero heredada de su abuelo Luis Ber-
nardo de Mesa. Ibidem, f. s4v.
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un afio a la ermita de San Gonzalo de dicho lugar”,%¥ como adelantdbamos y

queda recogido en el libro correspondiente a la ermita ya nombrada en otras
ocasiones y demuestra, una vez mds, el cumplimiento de la voluntad de Molina.

Sigue el documento algo verdaderamente esclarecedor, pues contintia con
las tierras correspondientes al Peién,® refiriéndolas igualmente como hereda-
das de Molina por Bartolomé e indicando con detalle el testamento del Saho-
ri y las disposiciones de su padre, las cuales, senala, estin “entre los papeles
del enunciado de D. Luis con otras diligencias que sobre la testamentaria del
dicho don Juan se practicaron por el referido don Bartolomé para el cumpli-
miento de su voluntad y en las que el dicho confiesa haberlas cumplido”. Pero
si aqui podemos establecer que queda aclarada parte de las cuestiones desa-
rrolladas, atin debemos dilucidar y concluir con el destino final de la fortuna
del Sahori.

Pues bien, sin abandonar las dltimas voluntades de Luis Bernardo de Mesa,
sus bienes —de los cuales formaban parte atin pasado el tiempo los pertene-
cientes a su lejano familiar Molina— se dividieron de manera generosa entre
muchos de sus allegados. También una parte significativa se destiné a obras
pias. Asi, declara que

en el convento de el sefor San Francisco de esta ciudad [La Laguna] tenfa colocado
a su costa el sefior San Luis Obispo. En donde por muchos afios habia hecho su
fiesta por ser el de su nombre; y el que le costé muchos [...] Como también andas,
mitra y demds que tiene dicho santo, por lo que queria y era su voluntad, que en
cada un afio perpetuamente para siempre jamds se haga en el referido convento la
dicha fiesta, esto es con su procesién y misa cantada por el mes de agosto dia

de dicho santo poniendo los religiosos la cera necesaria y demds que corresponda.®®

Por supuesto, tampoco olvidaba a su devota Virgen de los Dolores, a la que ya
nos hemos referido, y a su parroquia, la de los Remedios:

Expresaron los otorgantes se les comunicé por dicho don Luis que por cuanto el
citado don Bartolomé de Mesa su padre, trajo de México a las imdgenes de Nuestra

88. Ibidem, ff. 53v-54r.

89. “Por delante con el camino que va a Tacoronte y por el poniente camino que va a La
Matanza y La Orotava”, o sea, hacia el norte de la isla. lbidem, f. s4r. Asimismo véase AHDT,
Fondo Histérico Diocesano, legajo/caja 1185, doc. 73, f. 2v.

90. AHPSCT, Protocolos notariales, 961, escribania de Juan Agustin de Palenzuela, f. 6or.
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Senora de los Dolores y san Judas que colocé en la iglesia de Nuestra Sefiora de
los Remedios de esta ciudad a quien tenfa gran devocién y puso a su costa la plata
que guarnece su nicho en donde estd el Santisimo Cristo, y dado asimismo las siete
ldmparas de plata que se hallan en su capillay a quien costeaba y hacfa su fundacién
déndole lo necesario a dicha santisima imagen ya que el dicho don Luis tenfa asimismo
devocién y asf era su voluntad se diese por su heredera o herederos perpetuamente
por siempre jamds cien reales [...] al mayordomo o mayordomos de la cofradia de
dicha santisima imagen de los Dolores para ayuda a los costos de su [...] novenay
précticas que se le hacen lo que era su voluntad se pagasen sin [...] perpetuamente
de sus bienes y especialmente de la casa de su habitacién suerte de pendn y vina
inmediata a San Gonzalo que heredé dicho su padre de Juan de Molina siendo como
ha de ser de obligacién de dichos mayordomos mandarle decir en cada un afio una
misa cantada el Viernes de Dolores y entregar certificacién de la dicha al poseedor o
persona que tuviese dichos sus bienes para que le conste haberse cumplido y poder
satisfacer dicha cantidad aplicando otra misa por el alma del dicho don Luis, sus
padres y mujer y asi lo determind, mandé y comunicd.o*

Pero la estima por estas devociones particulares no quedaba aqui, porque, como
se recoge en otras partes de la misma documentacidn, volvia a incidir en mds
misas frente a dicho altar,’* y, mds atn,

queria y dispuso dicho don Luis habia de ser obligacién de la dicha su mujer que se
diesen los dias de su vida todos los afios ha de dar de comer a siete pobres, los mas
necesitados, los Viernes de Dolores de Nuestra Sefiora y Viernes Santo, en reveren-
cia a los Siete Dolores y Pasién y Muerte de Cristo Nuestro Sefior, los que habia
de sentar en su mesa como tenfa de costumbre el citado su marido con la decencia
y aseo y asistencia correspondiente con todo lo necesario. Y en el dia de san Luis
Obispo ha de mandar a los pobres encarcelados media fanega de pan y un barril de
vino, cuya devocidn tenia dicho don Luis y asi lo pidi6 y comunicé se le ejecutase y

le encargasen le encomendaran a Dios.”3

Para el mismo altar se preocupé en sus mandas testamentarias por la recupe-
racién de un valioso relicario donado por su padre y del cual sehala:

91. Ibidem, ff. G2v-G3v.
92. lbidem, f. 67v.
93. Ibidem, ff. s8v-59r.
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les comunicé que el citado don Bartolomé de Mesa habia dado una reliquia en un
relicario de plata a la iglesia parroquial de Nuestra Sefiora de los Remedios, la que
todos los anos se llevaba a ella de su propia casa, hasta que [...] el dicho don Luis
se quedaron con ella los mayordomos del Santisimo Ciristo de dicho titulo, la que se
colocd en el nicho del sefor san Antonio que estaba en el altar de dicho Santisimo
Cristo e imagen de los Dolores, la que después a pocos anos la trataba menos y tuvo
entendido se habia empefiado por los dichos mayordomos y que asi era su voluntad
se hagan las diligencias correspondientes dando cuenta a los padres prebendados
para que se vuelva a poner y restituya a dicho altar.94

A las anteriores cldusulas, y después de saldar sus compromisos como deudor
y acreedor, agregd que la fortuna restante se dividiera en tres partes:*’ la pri-
mera para su esposa; otra para su estimada iglesia de los Remedios, y la tlltima
para el convento de recoletos de San Diego del Monte, donde descansarian
sus despojos, en especial para enardecer la santidad de su “amigo”, el siervo
fray Juan de Jests, a quien finalmente, tras el fallecimiento de su esposa, debia
remitirse la parte correspondiente a ella.?®

A este sustancial tercio se suman otras referencias y donaciones aludidas en
varias partes del documento, ademds de las ya apuntadas en cuanto a su entie-
rro. Asimismo, dejé estipulada la construccién de un oratorio o capilla donde
fue su celda y en la cual se mandé enterrar a Luis. También debemos destacar
el hecho de haber dejado a su devoto fraile la

vifia con su casa, bodega y lagar en dicho lugar de Tegueste el Nuevo que hered6 de
su padre don Bartolomé de Mesa y éste de don Juan de Molina, su primo, para que
con sus frutos que [...] todos los afios se fuere aumentando la [...] capilla nueva
en [...] ala celda de dicho siervo en donde mandara colocar la referida limina de
Nuestra Sefiora de los Remedios. Cuya fébrica se habfa de dar principio con toda
brevedad poniendo el sindico a su satisfaccién y voluntad persona que cuidase y
administrase dicha vina, ddndole cuenta de sus réditos y mudando el que le pareciere
mds acertado como si lo hubiese el mismo don Luis y el referido sindico, lo que

94. Ibidem, f. 71r.
95. Ibidem, f. 7ov.
96. Ibidem, ff. 71v-72v.
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habia de ejecutar no como sindico, sino como persona nombrado para ello y asi,

los dispuso y mand4.97

También para el mismo y particular recinto concertaba la celebracién de misas
en San Diego el 14 de septiembre de cada afio con “el Cristo de dicho titulo
[de La Laguna] que tenfa en su cabecera para que lo colocasen los religiosos en
la celda que fue del siervo”%® Como vemos, gran parte de los desvelos de Luis
Bernardo de Mesa se encaminaron a la figura de este personaje, para quien no
olvidé tampoco dejar mds misas y dinero para las ceremonias de beatificacién.

Y como toda buena historia siempre deja algin cabo suelto y futuro enla-
ce a nuevas propuestas, éste serd el referido juicio eclesidstico, del cual final-
mente no estamos en posicién de establecer si se realizé ni cudl fue el parecer
del tribunal eclesidstico, pero ;tuvieron los prelados toda esta documentacién?,
sfueron verdaderamente justos?, ;prevalecieron sus intereses frente a la realidad
resultante de las pruebas?

En nuestro descargo y como conclusion

En vista de lo anterior, sélo queda senalar aquello que finalmente intuimos
ahora al ser espectadores pasivos del largo contencioso y a la vez analistas de
los multiples hechos avalados por la dispar documentacién. En efecto, las dis-
posiciones del Sahori fueron cumplidas por su estimado primo Bartolomé, si
bien pensamos que la realidad del momento, las dificultades del tiempo que
atn permanecié este ultimo en América y los intereses tangenciales de los
actores secundarios presentes hicieron 16gica esta complicada historia.

Ahora bien, finalmente y como elocuente ejemplo, no debe ser de mane-
ra gratuita y si entendible, quizd como expiatorio, el hecho de que la tltima
de las referencias directas del expediente que inicié nuestra investigacién, y
no de manera casual, también final, sefiale que Luis Bernardo de Mesa “dio
a san Juan Evangelista una alhaja en cumplimiento de dicho comunicado, lo
que se reguld en trescientos pesos por no haberlo cumplido don Bartolomé, su
padre”?? Queda con ello indicada de nuevo la “traicién” al donante, pues el

97. Idem.
98. Ibidem, f. 62v.
99. AHDT, Fondo Histérico Diocesano, legajo/caja, 1185, doc. 73, f. sv.
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RETRATO DE LA IMAGEN-DE
9. A. Vézquez (Canarias), copia llevada a S. JUAN EVANGELISTA

rabado del retrato de la pintura de san QUE SE FENERA EN LdIGLISIY
g . . p Parroq! de N.S . de la Concepcwn dela Cindad >
Juan Evangelista de la iglesia de Nuestra de la Lagunade Tenerife.

- .y Crr don e seedy por cspacts de 4o dias elajio de
Sefiora de la Concepcidn, 1805. La Laguna,  1sus’ o siompo’cesd mistiggrasaments lapeste gee >

Tenerife. Coleccién del autor o i e L

tiempo transcurrido no debié ser poco, aunque, como puede sobrentenderse,
quizd el cumplimiento de su hijo lleve a pensar en los deseos finales de quien
la disfruté sabiendo que era otro, mucho mds apreciado por el Sahori, quien la
debiera portar, san Juan, y por ello finalmente se la entregara (fig. 9)."°°

En definitiva, una larga historia de sinceras devociones y, en parte, de los acos-
tumbrados afanes de vana gloria asociados. Asi, atin hoy descansan los despojos
corporales del Sahori en su tumba, a los pies de su devoto san Lorenzo. Nada que-
da de aquel pequeno templo generador de sus desvelos, fielmente atendidos mien-
tras sus muros se mantuvieron en pie por Bartolomé de Mesa y Castilla, quien

100. En cuanto al san Juan indicado, la realidad de las devociones locales en aquellos tiem-
pos lleva a presuponer, como sugiere Carlos Rodriguez Morales, que el sagrado simulacro
destinatario fuera el 6leo sobre tabla atin presente en la iglesia de Nuestra Sefiora de la Con-
cepcidn, el mismo que en 1648 sud6 durante 40 dias, cesando milagrosamente la peste ya
comenzada en la isla.
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al final, aunque mucho tiempo después de su muerte, estamos convencidos, ter-
miné concluyendo las mandas pias bajo su encomienda. A éste le devolvemos el
crédito de su devocién por la Virgen en su advocacion de Nuestra Senora de los
Dolores, foco devocional durante algo mds de un siglo en la antigua ciudad de
La Laguna. En cuanto a los bienes del primero, éstos verdaderamente fueron dis-
frutados por su albacea y después por sus herederos indirectos, ajustindose a sus
tltimos deseos, aunque como el tiempo pone todo en su lugar, el inesperado des-
tinatario final si fue una obra pia, la de enaltecer el culto a uno de nuestros con-
tados paisanos llamados a subir a los altares, el siervo de Dios fray Juan de Jests.

A la espera de ansiados nuevos argumentos provenientes del hallazgo de
documentacién inédita, concluimos con la expiacién de Bartolomé de Mesa
y Castilla, personaje particular siempre consciente de las encomiendas solici-
tadas y a las cuales ahora hemos dado algo de nueva luz en favor de restituirle
los créditos pertinentes y, en consecuencia, reescribir en parte la historia en la
cual anteriormente fuimos participes.

A modo de adenda. La devocién del Sahori a san Lorenzo
J Su representacion en el convento agustino de Oaxaca

Otra consecuencia del andlisis de la documentacién encontrada en Canarias
y en Oaxaca es el poder comprobar la devocién sincera mantenida por Juan
de Molina a san Juan y a san Lorenzo, a quienes pide amparo e intercesion
ante el Santisimo, tal como consta en sus mandas testamentarias: “al santo de
mi nombre al glorioso martir san Lorenzo mi devoto™.’*" Esta predileccién ya
qued$ indicada cuando aludimos a la estipulacién para erigir un retablo cola-
teral en la ermita de San Gonzalo, donde figurarian ambos santos a los lados
de la Virgen del Rosario. Pero también en Oaxaca dicha veneracién, por lo
menos al mdrtir espafiol y en lo concerniente al templo de agustinos de la ciu-
dad, estd en parte relacionada con el canario.

Como consta ya desde el poder para testar y luego en su testamento, podia
ser sepultado en la “iglesia del sefior San Agustin de esta ciudad, en el princi-
pal sepulcro de los dos que estdn al pie del altar portdtil del sefior san Lorenzo,
que se halla en el crucero de la dicha iglesia como entramos a mano derecha

I0I. AHNO, Protocolo 204, escribania de Francisco de Quero, 20 de agosto de 1699, f. 139v.
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por ser como son destinados para mi y mis sucesores”.’*> Para ello ostent6 su
patronazgo previo, pues, como a continuacién sefiald, era “patrén de dicho
altar en conformidad de titulo que tengo inescriptis de los reverendos padres
prior y religiosos del convento de dicha iglesia del sefior san Agustin, aproba-
do y confirmado de los muy reverendos padres provincial y definidores de la
provincia del Santo Nombre de Jesus de la ciudad de México a que correspon-
de dicho convento”, todo ello en “atencién a una limosna de ochocientos pesos
que di de mi propio caudal para ayuda a la obra material de dicho convento”.'*3

En efecto, algo mds de un ano antes, el 29 de octubre de 1698, y con la
anécdota de protocolizar el nombramiento del patronazgo de Juan de Molina
y Barrio sobre el referido altar en papel comun, al no encontrar el necesario
sellado en el estanco de la ciudad, el escribano Francisco de Quero y el isleno se
reunian en la celda del prior de la orden —fray Antonio de los Reyes—, “a son
de campana tanida como lo han de uso y costumbre para tratar y conferir las
cosas tocantes y pertenecientes al bien propio y utilidad de dicho convento y
su iglesia”, redactando y firmando ante testigos, entre ellos Bartolomé de Mesa
y Castilla, la pertinente investidura.’®* En ese momento ambas partes acorda-
ban el patronazgo.

Para concluir y en vista de los desvelos del Sahori por el santo de su devo-
cidn, a cuyos pies finalmente debieron quedar sus despojos corporales el 25 de
agosto de 1699, vale la pena detenernos y estudiar la hechura del mértir espa-
fiol atn presente en el templo agustino de la ciudad de Oaxaca, quien en uno
u otro sentido estd relacionado con el isleno, su patrono, siendo quizd resul-
tado en parte de aquellos ochocientos pesos de oro comun ya narrados. Res-
pecto de la capilla y su retablo, en otra referencia inédita en la cual reparamos
hasta ahora al dar una dltima revisién al documento canario de denuncia
tantas veces aludido, logramos leer con mucha dificultad en una de las fojas
muy dafiadas: “cumplié dicho don Bartolomé con la fébrica de una capilla en
Oaxaca”."s Este importante dato nos lleva ahora a establecer con mucha pro-
babilidad que durante los anos de residencia de Bartolomé en Oaxaca tras la
muerte del Sahori —retorné al archipiélago en 1714—, debid estar atento a
la construccién del retablo, pues el templo en si se termind antes.”® Con lo

102. Idem.

103. Idem.

104. AHNO, Protocolo 436, escribania de Francisco de Quero, 1698, ff. 194-195.

105. AHDT, Fondo Histérico Diocesano, legajo/caja 1185, doc. 73.

106. Dan testimonio de ello sendas cartelas labradas en canteria, ubicadas en las partes



74 PABLO F. AMADOR MARRERO

primero, ademds de mitigar en parte la conciencia planteada sobre la traicién
de Bartolomé, vuelve a ponerse en valor la devota personalidad del donante
y, desde ahora, enriquece los conocimientos del arte oaxaquefio con el esta-
blecimiento de tan necesarios vinculos, los cuales explican este buen ejemplo
de la retablistica en la antigua Antequera.

Ubicada en la actualidad en el nicho inferior de canteria en el lateral dere-
cho de la amalgama de retablos formando al principal, la talla de san Lorenzo
ha pasado, pese a su notable calidad, précticamente inadvertida para la histo-
riografia. No sabemos a ciencia cierta cudndo debid ser retirada de su retablo,
también conservado, donde pudo ocupar su nicho principal y en el cual hoy
se venera una imagen moderna de la Virgen bajo su difundida advocacién e
iconografia de La Milagrosa, aunque tampoco podemos descartar que quizd, y
emulando el retablo opuesto en el crucero, el de san Nicolds Tolentino, y her-
mano en cuanto a estilo y morfologfa, estuviera en el segundo cuerpo, en la
posible hornacina cubierta en la actualidad por un lienzo, copia de una de las
famosas Inmaculadas del genio del barroco espafol Bartolomé Esteban Muri-
llo (fig. 10).

Se trata de una imagen en madera tallada y policromada de bulto redondo
y tamafo natural, en la cual el mdrtir aragonés mantiene la iconografia tra-
dicional de sus simulacros escultéricos; de pie, vistiendo sotana cubierta por
alba, revestido con la dalmdtica de didcono, y por la postura de sus manos
se infiere ficilmente que en la diestra debié sujetar la parrilla, simbolo de su
tormento, mientras en la izquierda sostenia el libro abierto de los Evangelios,
ambos complementos perdidos.

Las labores del trabajo escultérico son notables, principalmente en cabe-
za'y manos. En la primera se representa un rostro joven de semblante austero,
bien trazado en su anatomia y elaboracién de detalles. El cabello ensortijado
se distribuye en mechones acanalados de gubia y crestas suaves. En las manos,
asi como en la cabeza, se define bien la anatomia, con especial énfasis en el
remarcado de tendones y largos dedos. Las vestimentas inferiores, tinica y
alba, contrastan en el tallado de sus plegados con la rectitud de la dalmitica,
ésta, siguiendo lo real del tejido y condicionado por los bordados y el forro de
la prenda.’”

inferiores de las hornacinas laterales del primer cuerpo de la fachada, donde asf se espe-
cifica.
107. Por la morfologia en el tallado y algunos detalles coincidentes, podria relacionarse con
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10. Anénimo novohispano, imagen de san
Lorenzo, primer tercio del siglo xviir

Iglesia de San Agustin, Oaxaca.

A la par de los anteriores trabajos y como su indudable complemento, la
policromia es sobresaliente. Las carnaciones, pese a la degeneracién de los
barnices que la amarillean y los evidentes cimulos de polvo depositados con
el tiempo, muestran una elaboracién esmerada. En ella destacan los matices
bien entonados y fundidos de las partes sonrosadas o la tonalidad mds oscura
de la incipiente barba. Frente a la decoracién sencilla de las prendas inferio-
res —donde prevalecen los esgrafiados sencillos y ciertos detalles a punta de
pincel para la imitacién de los encajes, complicados de analizar por la lejania
y dificultad de acceso—, en la dalmdtica el anénimo policromador se abocé
a desplegar lo mejor de su arte.

Esta prenda sigue la tradicién en su corte de las vestimentas de moda para
el momento, el trdnsito entre los siglos xvir al xviir y décadas préximas. Lo

las tallas de san Antonio —en una de las hornacinas laterales opuestas en el altar mayor—,
P 4

y principalmente con san Nicolds Tolentino del retablo hermano del que en su origen debié

presidir nuestra obra.
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mismo ocurre en la decoracién plasmada en el tejido general, el rojo, donde se
remedan modelos textiles de impronta vegetal y simetria en el concatenado de
los motivos, éstos realizados a punta de pincel, con degradaciones en el tono,
a modo de aguadas'®® y detalles en oro y blanco. Sobre los galones, anchos
con predominio del blanco, se imitan bordados de rameados a punta de pin-
cel tendientes a enroscarse de manera caprichosa. Lo mds interesante, como es
habitual en esta prenda e iconografia, es la decoracién del cuadrante inferior
delantero en la cual, circundada por una profusa ornamentacion, destacan las
llamadas miniaturas™? de policromia y en ella— formando parte de un ton-
do— se representa el martirio del santo (fig. 11). La belleza de esta particular
decoracién de la casulla bien vale un andlisis detenido también, pues no sélo
pone en valor la obra, destacdndola, sino también, de su interpretacién, pode-
mos establecer ciertas referencias en cuanto a origen, estilo y época.

Si comenzamos por el motivo central, la miniatura representando el mar-
tirio, se puede comprobar que ésta sigue la tradicion iconogrifica. A pesar de
no haber localizado la fuente exacta de donde proviene este ejemplo —quizd
algin grabado aportado por los frailes al pintor—, la reiteracién de elemen-
tos y figuras con otros por todos conocidos es evidente. Trabajada a modo de
pintura bordada, la figura del santo, casi desnudo y con las manos atadas a la
espalda, es el punto central de la composicién. Este es apresado por el cuello
por un soldado que lo mantiene sujeto a la parrilla, mientras otro personaje,
de rodillas, prepara el material para el fuego. En el lado opuesto, una figura
masculina con la cabeza cubierta —seguramente corresponde con un sacer-
dote pagano seguidor de los edictos de Valeriano, a los que sucumbié el mér-
tir espafol— sugiere injurias sobre la fe profesada por Lorenzo y por ello alza
la mano derecha sefalando con un dedo hacia los cielos. El reconocimiento
de santidad queda rubricado por el rompimiento de gloria superior de donde
surge un dngel portador de la palma y la corona de laurel, elementos signi-
ficativos del martirio y la victoria.

Enmarca la escena una vistosa cartela de tipo correiforme complementa-
da por una profusa labor de hojarasca para rellenar el espacio del cuarterén

108. Segun el Diccionario de autoridades de 1732, por este tipo de aguada se entiende “una
voz de pintura, y son los colores de negro y blanco con que sélo pintan, ya en lienzo, ya en
papel, o en pared, pintando flojamente con sombras y luces. Y también se llaman asi a los di-
bujos de otra cualquier tinta sola: como encarnada, azul, verde, etc.”; apud Fernando R. Bar-
tolomé Garcia, La policromia barroca en Alava, Diputacién Foral de Alava, 2001, p- 359.

109. Ibidem, pp. 163-164.
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11. Anénimo
novohispano, detalle
del martirio de san
Lorenzo, que se localiza
en la dalmdtica de la
imagen de san Lorenzo,
primer tercio del siglo
xviir. Iglesia de San
Agustin, Oaxaca.

que los delimita, donde destacan cabezas, nifos, aves y personajes hibridos.
La aparicién de estos tltimos y su conjugacién no parece casual o meramen-
te ornamental, pues, como a continuacién argumentaremos, habla de unos
modelos en trdnsito marcados por la propia Iglesia y que hasta ahora, segtn
sabemos, no han sido analizados para la pldstica de los estofados escultéricos
novohispanos."®

Condicionados por los preceptos contrarreformistas derivados del Conci-
lio de Trento y siguiendo las sugerencias de estudios como los realizados para
el norte espanol por Echevarria Goniy Fernando Bartolomé, en la decoracién
estudiada comprobamos cémo podemos establecer su relacién directa con
los motivos peninsulares pendientes de la evolucion del grutesco. Senalan los

110. A modo de apunte debemos sefialar cémo en una de las letras capitulares de un him-
nario conservado en la Catedral de México, concretamente la correspondiente a la C, pode-
mos establecer ciertas concomitancias con el fondo ornamental de la parte tratada en la talla
oaxaquefia. Este trabajo de iluminacién fue en su momento relacionado por Tovar de Teresa
con el arte de Luis Lagarto y fechable antes de su marcha a la catedral angelopolitana a finales
del siglo xv1. Guillermo Tovar de Teresa, E/ arte de los Lagarto, México, Fomento Cultural
Banamex, 1988, pp. 66-71. Para consultar la ilustracién véase la pagina 71.
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anteriores investigadores que tras Trento y los pertinentes concilios provincia-
les, sinodos diocesanos e Inquisicidn se optard por un mayor cuidado para las
representaciones, entendiendo que en éstas estaban abocadas a ser elementos
de cardcter doctrinal y propagandistico.” Luego, a lo largo del siglo xv1r, las
vestimentas y pafos de retablos recubiertos por formas y motivos ornamenta-
les se irdn depurando, perdiendo aquellos motivos fantdsticos y oniricos que
desde lo medieval y ya en el Renacimiento —con sus fuentes directas de inter-
pretacién— protagonizaron la centuria anterior.

Aludamos como mejor exponente a lo dicho por Francisco Pacheco,
quien en su tratado de la pintura, cuando aborda el capitulo III en relacién
con el estofado, sugiere el abandono o relegado de aquellos motivos —aunque
para ese momento ya habian sufrido un notable cambio— y aboga por plas-
mar en las decoraciones serafines, nifios, pdjaros y frutas junto a los ramea-
dos."* Estos motivos “vivos” y a “imitacién del natural”, ya analizados de
manera concienzuda por Echevarria Goi, entrardn en una irremediable evo-
lucidn, y asi, en sintonia con lo representado en la dalmdtica del san Lorenzo
oaxaquefio,

las aves y los nifios que articulan en el ritmo que imprimen los tallos vegetales o
rameados, simplificaciones naturalistas de los grutescos, que, a modo de roleos, se
repiten en los frisos, fondos de cajas y mantos y tienden a engrosar a medida que
avanza el siglo xvi1, mientras que las cartelas correiformes con minusculos paisajes

y puntas de diamante acttian de ejes de simetrfa.'*

Por lo anterior, podemos afirmar que las decoraciones analizadas en este articu-
lo, pese a ser tan tardias, deben ser encuadradas o derivadas en esa corriente
contrarreformista, extendida durante gran parte del siglo xvi1, de clara natu-
raleza barroca. Pero en nuestro afdn de acortar distancias y marcar las pautas
de aproximacién y definicién necesarias, también pensamos que nos encon-
tramos ante un novedoso ejemplo novohispano para el cual reclamamos los
términos barrocos indicados por Fernando R. Bartolomé Garcia: papelas de
todos colores o grutesco, este tltimo siempre como parte del desarrollo pro-

111. Bartolomé Garcia, 9p. cit., p. 18s.

112. Francisco Pacheco, El arte de la pintura (1649), lib. 111, cap. III, Madrid, Cétedra,
1990, pp. 462-463.

113. Pedro Echevarria Goni, Policromia del Renacimiento en Navarra, Pamplona, Gobierno
de Navarra, 1990, p. 146.
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puesto por el anterior investigador.”™# Ahora bien, como particularidad y qui-
z4 como un elemento retardatario, evocador de su remoto origen formal, no
podemos olvidar sendas figuras hibridas, parte superior humana e inferior
vegetal, que de igual manera se localizan en la policromia en estudio y vienen
a recalcar de forma fehaciente las aseveraciones propuestas. %

114. Bartolomé Garcia, op. cit., pp. 95-97.
N.B. Quiero agradecer a Carlos Rodriguez Morales, Selene Garcia Jiménez, Juan Alejan-

dro Lorenzo Lima y Andrés de Leo, quienes me ayudaron de forma inestimable en el presente
y q y p
y complicado trabajo.

* Articulo recibido el 17 de febrero de 2012; aceptado el 5 de junio de 2012.



