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Registro fosil de la nutria
neotropical en México

Joaquin Arroyo-Cabrales', Oscar ). Polaco'? y Ana Fabiola Guzman'

Abstract
The scarce Mexican fossil record for the Neotropical otter Lontra longicaudis (Carnivora,
Mustelidae, Lutrini) is synthesized. The two available records, previously reported under
different species name, are the only ones known from the Pleistocene of America. Also,
three archaeological records suggest that this animal may have been known by the

Prehispanic people in the country.
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Resumen
Se sintetiza el escaso registro fésil que existe en México de la nutria neotropical
Lontra longicaudis (Carnivora, Mustelidae, Lutrini). Los dos registros proporcionados y
publicados previamente bajo otro nombre, representan los Unicos registros conocidos
de la especie para el Pleistoceno del Continente Americano. Asimismo, se reportan tres
registros procedentes de sitios arqueoldgicos, indicando que estos animales pudieron ser
conocidos por la gente prehispanica en el pais.

Palabras Clave: Fosiles, Lontra longicaudis, México, nutria neotropical, subfésiles.

Introduccidn

Actualmente se considera que las nutrias forman la subfamilia Lutrinae dentro de la
diversa familia Mustelidae (Mammalia, Carnivora; Wilson y Reeder 2005); aunque otros
autores (e. g. Baskin 1998) las han asignado a la subfamilia Melinae y, particularmente,
a laTribu Lutrini. Como la mayoria de los mustélidos, se ha propuesto que las nutrias se
originaron en el Viejo Mundo y migraron al Continente Americano (Kurtén y Anderson
1980). Cuatro géneros extintos se han descrito para el Nuevo Mundo y proceden de
depdsitos terciarios (Baskin 1998).

Diversos caracteres son diagnosticos de las nutrias, aunque de utilidad en el registro
fosil es el endotimpano, que es plano; el premolar superior 4, que tiene un hipocono o
cresta hipoconal, asi como un metacono muy reducido; el primer molar superior, que
tiene el cingulo externo muy reducido e indentado entre el paracono y el metacono; y
el primer molar inferior, que presenta un trigénido que esta primitivamente abierto y un
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talénido que es bajo, largo y ampliamente expandido de manera interna (Baskin 1998).

En particular, el género Lontra se caracteriza por presentar los procesos postorbitales
muy desarrollados, siendo la distancia entre los mismos mayor a la distancia desde la

punta del proceso postorbital al extremo distal de la sutura media de los nasales (van
Zyll de Jong 1972).

El género Lontra, el cual se considera endémico del Continente Americano, esta

constituido por cuatro especies recientes: L. canadensis, L. longicaudis, L. felina y L.

provocax. La primera estd distribuida en Norteamérica, las dos uUltimas son conocidas
s6lo en la porcién mas surena de Sudamérica y sélo Lontra longicaudis (Olfers 1818)
tiene una mayor distribucién y se conoce desde el norte de México hasta el centro-sur

de Brasil, Chile y Argentina, asi como Paraguay y Uruguay (Lariviere 1999).

El registro mas antiguo del género, en América, proviene de finales del Plioceno

(Blancano Ill, hace aproximadamente 3 millones de afnos antes del presente AP),

representado por L. canadensis. Dicha especie esta registrada durante la mayor parte

del Pleistoceno, tanto en la edad irvingtoniana (1.8 — 0.3 millones de afos AP), como en

la edad rancholabreana (300,000 — 11, 000 afos AP), en Estados Unidos de América y

Canada (Lariviere y Walton 1998).

En México, el registro fésil de nutria es escaso, se ha registrado en sélo dos localidades
(Avifia 1969; Alvarez 1969; Fig. 1), sefialandose en cada caso como el primer registro de

Lutra (= Lontra) canadensis para el Pleistoceno del pais.
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Figura 1. Mapa de la
Republica Mexicanadonde
se sefalan las localidades
paleontolégicas (1, 2) vy
arqueoldgicas (3, 4, 5)
con restos Gseos de la
nutria neotropical Lontra
longicaudis.

Avina (1969) documenté diversos materiales procedentes de Zacoalco, Jalisco, los
cuales incluyen fragmentos maxilares con algunos dientes, ramas mandibulares, dientes
aislados y fragmentos de huesos largos (himero, fémur, radio, cibito) y de huesos planos
(pelvis, escapula). Dichos ejemplares actualmente estarian bajo resguardo del Museo
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Figura 2. Fotografias de
las réplicas (DP 1224) del
fragmento de mandibula
izquierda (A, B) y de
la maxila izquierda (C)
de un ejemplar de la
nutria neotropical Lontra
longicaudis,procedente
de los  yacimientos
del Lago de Chapala,
Jalisco.  Las fotografias
corresponden a: A) Vista
lingual; B) Vista oclusal;
C) Acercamiento del
diente carnasial.
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de Paleontologia de Guadalajara, aunque los ejemplares no se localizaron en esta
ocasion; afortunadamente, existen dos réplicas de una maxila y un dentario, que estan
depositadas en la Coleccién Paleontolégica del Laboratorio de Arqueozoologia “M. en
C. Ticul Alvarez Sol6rzano” como un lote bajo el mismo nimero de catalogo (DP 1224),
Subdireccién de Laboratorios y Apoyo Académico, INAH (Fig. 2).
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Alvarez (1969) estudi6 los fragmentos de un craneo (DP 949) procedente de Tlapacoya,
Estado de México, asociado al material del carpincho Neochoerus sp., dentro de un
estrato compuesto por una ceniza volcanica asignada a una edad de 24,200 + 500
afos AP. Estos fragmentos también estan bajo resguardo de la Coleccién Paleontolégica
mencionada anteriormente (Fig. 3).

Figura 3.  Fotografias
de los fragmentos de un
craneo DP-949 de un
ejemplar de la nutria
neotropical Lontra
longicaudis, procedente
del sitio arqueoldgico-
paleontolégico de
Tlapacoya, Estado de
México. Las fotografias
corresponden a:  A)
Region basioccipital; B)
Vista ventral/oclusal de
una porcion del maxilar
con el diente carnasial
izquierdo; C) Vista dorsal
de la region frontal.

El uso del nombre que los autores arriba sefalados hacen de Lutra canadensis corresponde
a la propuesta de ese entonces (ver, por ejemplo, Hall y Kelson 1959); no fue sino hasta
que Van Zyll de Jong (1972) revisé las nutrias y propuso que las especies americanas que
pertenecian a Lutra, en realidad deberian estar asignadas al género Lontra Gray, 1843.
Ademas, existen dos especies en Norteamérica, L. canadensis se distribuye en gran parte
de Norteamérica, al norte de México de donde fue extirpada en el pasado (Alvarez-
Castaneda 2000), mientras L. longicaudis ocupa gran parte del territorio mexicano, desde

260 THERYA  Vol.4(2):257-264



Arroyo-Cabrales et al.

el noroeste y noreste del pais hacia el sur, excluyendo la parte norte de la Peninsula de
Yucatan (Guzman-Soriano et al. 2013), continuando hacia Centro y Sudamérica (Gallo-

Reynoso 1997).
Resultados y

Discusion

La revision de los restos 6seos fésiles aqui reportados, permitié verificar los caracteres del
premolar superior 4y de los molares 1 superior e inferior, lo que apoyé la nueva asignacién
de dichos materiales al género Lontra. Ademas, el tipo de denticion corresponde a L.
longicaudis, la cual tiene menos desarrolladas las ctspides de los dientes molariformes
que en L. canadensis, con los cingula y talones siendo menos expandidos (Van Zyll de
Jong 1972).

Temporalmente, los dos registros ubican la presencia de la especie para el Pleistoceno
Tardio de México (300,000 — 10,500 anos AP), con un ejemplar correspondiente a un
estrato fechado en 24,000 anos AP y el otro proveniente de sedimentos a los que se
les asigna una edad irvingtoniana (?)-rancholabreana (Lucas 2008). En ambos casos,
los restos fueron recuperados dentro de la Provincia Morfotecténica Eje Volcénico
Transversal Mexicano (ver Ferrusquia-Villafranca et al. 2010).

Por otro lado, pocos restos de nutria han aparecido en los sitios arqueoldgicos y
ninguno se ha interpretado como evidencia de su uso por los humanos, sino mas bien
como elementos intrusivos que llegaron al depdsito de manera natural. Ello ocurrié
en el Cerro El Indio, Tepehuanes, Durango (Guzman 2003), en Xochicalco, Morelos
(Alvarez y Ocana 1999) y en Laguna Miramar, Chiapas (Rivero Torres 1992).

Con respecto a la posible asociacién de la nutria con el personaje mitico Ahuitzotl,
Escalante Betancourt (1999) presenta los argumentos a favor y en contra de tal asociacion,
incluyendo la amplia distribuciéon de la nutria en el pais; sin embargo, aunque algunos
aspectos morfolégicos y de comportamiento pudieran coincidir, otros como que el
personaje mitico tiene orejas puntiagudas y una mano en la cola lo acercan mds a
representar una quimera y no un animal conocido, sumado a lo escaso del registro
arqueoldgico tampoco parece apoyar dicha asociacion.

Para finalizar, cabe sefalar que los registros paleontoldgicos y arqueolégicos de las
nutrias son muy escasos y eso se puede deber tanto al tipo de ambiente que habita, el
ripario, que en pocas ocasiones permite la formacién de yacimientos potentes, ademas
que naturalmente los depredadores tienen menor abundancia, lo que se ve reflejado en
el registro f6sil.
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