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Danna Levin y Federico Navarrete (co-
ords.), Indios, mestizos y espaioles. Intercultn-
ralidad e histoviografia en la Nueva Espaia,
UAM-Azcapotzalco/ITH-UNAM, México,
2007, 288 pp. (Coleccién Humanidades,
serie Estudios, Biblioteca de Ciencias So-
ciales y Humanidades).

No existe duda de que la historiografia es
una de las ramas de la historia que mayor
desarrollo ha tenido en los altimos afios,
debido, en buena medida, a su capacidad
para incorporar las herramientas de anali-
sis empleadas por otras disciplinas huma-
nas (las ciencias del lenguaje, la filosofia o
la antropologia), lo que ha traido como
consecuencia que los estudios historiogra-
ficos tengan mayor profundidad y que se
establezca un mayor intercambio entre las
distintas comunidades académicas. Con
el argumento anterior, se debe celebrar
la aparicién del libro colectivo intitulado
Indios, mestizos y espafioles, pues, como lo
mencionan Danna Levin y Federico Na-
varrete (coordinadores de la obra), su ob-
jetivo es presentar nuevas perspectivas de
estudio de la historiografia novohispana
de tradicién indigena. Levin y Navarrete
apuntan que en ninguna otra regién de
América se produjeron tantas obras his-
toricas y de gran riqueza informativa, lo
cual se explica por el hecho de que los in-

Secuencia

[157]

digenas tenfan una importante tradicion
de produccién de textos con contenidos
histéricos y a que los espafioles fomenta-
ron la produccién historiogrifica de los
indigenas pues estaban interesados en co-
nocer sus “antigitedades”, situacién que
generd, en ultima instancia, un didlogo
intercultural entre nativos y espafioles. La
intencion de los autores reunidos en este
libro es explorar la compleja dindmica de
imposiciones, intercambios y didlogos en-
tre las dos culturas. Aunque el libro no
plantea una divisién temdtica, se pueden
identificar que los dos primeros textos,
los de Danna Levin y Yukitaka Inoue,
plantean una discusién tedrica acerca de
la forma en la que se debe clasificar las
fuentes documentales e historiograficas
del pasado colonial hispanoamericano.
Un segundo bloque estaria conforma-
do por los trabajos que aplican el enfoque
intercultural al estudio particular de al-
gunos autores (Federico Navarrete y Bere-
nice Alcantara) y un tercer grupo estd con-
formado por los que analizan la escritura
pictoglifica (Gordon Brotherson, Eduardo
Natalito Santos y Diana Magaloni). Aun-
que el trabajo de Ethelia Ruiz Medrano
no encaja en este conjunto de articulos,
resulta interesante porque muestra de qué
manera se le daban “malos usos” a los do-
cumentos de tradicién indigena. Uno de
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los puntos mas relevantes del libro colec-
tivo es la discusién planteada por Levin e
Inoue sobre la clasificacién de las fuentes
coloniales. Levin considera que se debe
abandonar la “taxonomia binaria y artifi-
cial” que se ha aplicado a la historiografia
novohispana de tradicién colonial, pues
esta ha reproducido el discurso colonia-
lista que divide el mundo en dos blogues
(lo indigena/lo espafiol; el conquistadot/el
conquistado), situacién que ha propiciado
que se distingan a las fuentes de tradicién
indigena de las espafiolas. Levin indica
que las formas de registro, los conceptos
basicos, las estrategias narrativas y las pre-
ferencias temdticas variaban de acuerdo
con los propoésitos y raices culturales de
los autores, por lo que no se debfa tomar
en cuenta el origen étnico de los autores,
sino los espacios sociales y los ambitos dis-
cursivos en que se inscribe su produccion,
pues de esa manera se podia percibir la
compleja relacién epistemolégica que se
establecié entre los conquistadores y los
conquistados. La autora menciona que la
comparacién de las fuentes indigenas y
espafolas permite entender los procesos
de préstamo cultural e hibridacién que se
dieron en la primera etapa de la historia
novohispana, pues los hispanos tuvieron
la capacidad de percibir la realidad indi-
gena lo que ocasiond que se transformara
su forma de entender.

De acuerdo con el anterior argumento,
Levin advierte que no se puede sostener
que la penetracién espafiola estuviera de-
terminada por el imaginario medieval,
pues, como lo muestra en su trabajo, al-
gunos de los conquistadores aceptaron la
autoridad de las voces indigenas y llega-
ron a intuir Jos principios politico-sim-
bélicos que organizaban la vida de los pue-
blos mesoamericanos. Para concluir, la
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autora menciona que se generan tres pro-
blemadticas cuando se parte del supues-
to de que en los encuentros culturales
predomina la unilateralidad: se cae en el
anacronismo, se excluye la posibilidad de
entender los procesos de interaccién so-
cial y se concibe a los dominados como
objetos carentes de la capacidad de ejer-
cer influencia en los dominantes. A di-
ferencia de Levin, Inoue identifica tres
criterios bajo los que se han dividido las
“crénicas indigenas”: los que enfatizan
las razones geografico-étnicas para expli-
car sus divergencias; los que identifican
lo “indigena” con lo “prehispdnico” y que
consideran que la presencia de elementos
culturales espafoles constituye una incur-
sién destructiva de las antiguas normas
indigenas; y los que proponen el concep-
to de “crénicas mestizas” que busca tras-
cender las polarizaciones y se enfatiza la
occidentalizacién de los autores, pero que
tiene el problema de establecer una divi-
sién entre escritores indigenas y mestizos
basada en criterios bioldgicos, divisién que
no se puede sustentar debido a que la
identidad étnica no era Ginica sino plural
y variable. Inoue considera que como los
indigenas y los mestizos utilizaban las
ideas occidentales con el fin de alcanzar
objetos especificos, lo mds apropiado seria
hablar de “discurso transcultural” en vez
de “crénica mestiza”, idea propuesta por
Salvador Velasco y que permite apreciar
las circunstancias histéricas en que cada
uno de los cronistas escribi6 su obra.

A lo anterior se debe agregar el hecho
de que las obras de los autores espafioles e
indigenas no se pueden separar, debido a
que no sélo compartian las fuentes de in-
formacion, sino que también transcribi-
an los datos contenidos en sus obras, es
decir, las obras indigenas, espafiolas o mes-
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tizas no existian de manera aislada sino
que se interrelacionaban entre ellas. Dado
lo anterior, Inoue concluye que la historio-
grafia novohispana debe tener una pers-
pectiva incluyente y no considerar a cada
uno de los autores de manera aislada. Por
su parte, Federico Navarrete plantea que
los autores indigenas establecieron un do-
ble didlogo cultural, tanto con los otros
grupos nativos como con los espaiioles, en
el que se desarrollaron complejas estrate-
gias discursivas. Como las obras histéricas
coloniales tenfan un cardcter “estratégico”,
es decit, se buscaba una merced especifica,
participar en un proceso judicial particu-
lar o ser leida por un grupo de lectores
determinados, las soluciones adoptadas de-
pendian de la relacién que se mantenia con
su propia tradicién y a su conocimiento
de la tradicion occidental. A fin de entender
las estrategias de “craduccién cultural”,
Navarrete analiza los textos de Chimal-
pain y de Fernando de Alva Ixtlilxéchitl.
En el primero se aprecia una polifonia que
suma y yuxtapone las tradiciones histori-
cas sin que la voz del autor las subordine,
mientras que en el segundo se despliega
una historia monoldgica que integra las
tradiciones en un discurso unitario cuya
veracidad es resultado de la funcién auto-
ral; esto es, Chimalpain se adscribia a la
tradicién histérica indigena que asumia
que la verdad del relato era resultado de
su caracter colectivo y transgeneracional,
en tanto que Ixtlilxéchitl asumié el mode-
lo europeo que enfatizaba la voz autoral
como productora de verdad. Esta diferen-
cia provocd que los escritos del segundo
tuvieran mayor éxito que los del primero.

Considero que uno de los grandes
aciertos del libro es la manera en la que
se busca hacer complementarios los estu-
dios, situacién que se puede apreciar con
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los textos de Navarrete y Berenice Alcin-
tara, pues el primero retoma algunos tex-
tos indigenas para enfatizar e] didlogo cul-
tural mientras que la segunda plantea que
en la Historia geneval o universal de las co-
sas de la Nueva Espafia, de Bernardino de
Sahagtin, se puede apreciar el complejo
proceso de interaccidn y negociacion que
existi6 entre el fraile y los nahuas. Con la
intencién primordial de salvar a los indi-
genas, Sahagin establec1o cuatro estrate-
glas educar al “otro” mdagar sobre el

“otro”, escribir sobre el “otro” y la escritu-
ra para el “otro”. Al emprender su tarea
Sahagtin se enfrenté con una paradoja pues
aunque su intencién era contribuir a la
desaparicién de la “antigua costumbre”,
también se percibe su deseo de conservar
lo mds que se pudiera de ese pasado. La
decisién del religioso de involucrar a los
nahuas en su proyecto evangelizador oca-
siond que en su obra se aprecie una amal-
gama de discursos de distintos origenes,
pues todo lo que averigud del pasado y
presente indigena pasé por los oidos, ojos
y manos de sus ayudantes y lo que él
compuso para difundir el mensaje cris-
tiano fue traducido, o revisado, por ellos.
Como la obra de Sahagtn tenia el objeti-
vo de ayudar a propagar el catolicismo en-
tre los indigenas, se observa una intensa
interrelacién entre dos o mds voces que
disputan el sentido, es decir, Ia “voz nati-
va” no fue silenciada sino que se percibe en
la fuente, situacién que provocé una na-
huatlizacién del cristianismo. Alcantara
concluye que los letrados nahuas no estu-
vieron a la sombra del religioso sino que
tuvieron ciertos margenes para utilizar su
legado tradicional, lo que les permitié re-
cuperar la “costumbre” de sus abuelos,
reafirmar su etnicidad, hacer reclamos po-
lfticos y practicar el cristianismo.
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Otro de los aportes centrales del libro
es el debate que se realiza sobre la impor-
tancia de la escritura pictoglifica. Asi,
Gordon Brotherson plantea que a los c6-
dices solo se les ha reconocido el valor his-
térico de algunos de sus contenidos, pero
en raras ocasiones se les concede la catego-
ria de historia propiamente dicha, pues se
piensa que el pensamiento indigena era
ciclico y de cardcter mitico. La discusién
sobre las cualidades historiograficas de los
codices se ha enriquecido al incorporar no-
ciones de la critica literaria (forma y géne-
ro de los textos) y al entender sus determi-
naciones culturales. Estudiar los codices
a partir de evidencias locales permite te-
ner una idea mds apropiada del tiempo y
espacio que estos emplean, los horizontes
que definen y su articulacién cronolégi-
ca. Aunque no se ha dudado del caracter
narrativo de los textos, si se ha conside-
rado que ciertos pasajes, como la migra-
cién, no son historia sino ficcién, pero lo
que no se ha observado es que las varia-
ciones de detalle y el énfasis temdtico con-
firman la preexistencia de una historia
compartida por todos. El autor considera
que uno de los principales problemas de la
historiografia moderna es que no se reco-
noce la filiacién cultural comin que tie-
nen los textos que provienen de distintas
areas de Mesoamérica. Bajo esta misma
linea de pensamiento, Eduardo Natalino
Santos afirma que una caracteristica de los
pueblos mesoamericanos fue la utilizacion
de escrituras pictoglificas, pero estas no han
sido analizadas con propiedad debido a
que se han partido de cuatro presuposi-
ciones tedricas inadecuadas: la creencia de
que el sistema pictoglifico es una escritu-
ra, la aplicacién de criterios occidentales en
su valoracidn estética, la conviccion de
que las imagenes tienen sentidos univer-
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sales o inmanentes y la perpetuacién de
ideas provenientes del siglo XvI.

A partir del estudio que el calendario
tenia en los cddices, tanto indigenas como
coloniales, y en las obras de los cronistas
religiosos, el autor busca mostrar que este
constituia una base gnoseoldgica activa
sobre la que se organizaban las acciones
de los dioses y de los hombres. Natalito
considera que los usos estructurales de los
ciclos calendaricos en los textos alfabéticos
comprueban su estrecha relacién con los
escritos pictoglificos tradicionales y con
formas mentales tipicas del pensamiento
nahua para organizar el pasado, por lo que
es inadecuado presuponer que los c6dices
coloniales son mds cercanos a las tradicio-
nes de pensamiento y escritura prehispa-
nica que los textos alfabéticos de origen
nativo. La fecha de produccién de los ma-
nuscritos coloniales, alfabéticos o pictogli-
ficos, no determina la funcién del siste-
ma calenddrico. Los frailes no incluyeron
en sus historias la cuenta de los afios y las
fechas de las cuentas de los dias, elemen-
tos que daban a los relatos una crono-
logia interna precisa que establecia una
distancia diacrénica entre pasado y pre-
sente. Para los nahuas y mesoamericanos
en general, narrar el origen del mundo o
del hombre era parte de una accién que
comprendia localizar el suceso en un sis-
tema con marcaciones sincrénicas y dia-
crénicas. La doble dimensién del calen-
dario nahua y mesoamericano, diacronia
y sincronia, se encuentra presente en al-
gunos textos alfabéticos nahuas que tra-
tan de la cosmogonia. La constante preo-
cupacién por fechar es un acto revelador de
la forma en que los nahuas y otras cultu-
ras mesoamericanas concebian su pasado,
por lo que se debe tomar en cuenta la fun-
c16n gnoseolégica del sistema calenddri-
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co cuando se caractericen sus narrativas
cosmogonicas o histéricas, sus deidades y
su pensamiento.

Con las herramientas de la estética,
Diana Magaloni muestra que la Historia
de la conguista de México constituye uno de
los documentos histéricos indigenas mas
complejos de la visién indigena, en espe-
cifico de la tlatelolca, sobre la guerra de
conquista. A partir del andlisis del fron-
tispicio de la Historia, la autora muestra
que en las imagenes se puede apreciar la
confluencia de elementos indigenas con
cdnones europeos. En el imaginario indi-
gena, las pinturas tenfan doble funcién:
registros y precedentes que explican el
presente. Al registrar el acontecer en ima-
genes, los pintores siguen la tradicién de
inscribir en el libro del tiempo aquello
que representa lo sucedido con base en el
conocimiento establecido en otras image-
nes precedentes, mismas que representan
hechos ya conceptualizados que muestran
lo sucedido en relaci6n con sus causas cOs-
micas o divinas. Aunque el frontispicio
no muestra a primera vista ninguna ca-
racteristica formal o iconogrifica que la
identifique con la tradicién pictografica
mexicana, su estructura y funcién es si-
milar a la representacién de la fundacién
de México-Tenochtitlan en el Cédice Men-
doza. Magaloni menciona que la compo-
sicién del frontispicio muestra la voluntad
artistica de ver hacia el futuro, por lo que
no hay signos de nostalgia del pasado; pese
a lo anterior, los tlacuiloque nahuas fueron
fieles a su propia manera de concebir la
historia y su registro en imagenes, de tal
modo que le dieron raices profundas a la
nueva tradicién de pintar y escribir. Como
he mencionado antes, el Gnico trabajo que
no responde al objetivo primario del tex-
to es el de Ethelia Ruiz Medrano, quien
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analiza la forma en que un par de espafio-
les asentados en Tlaxcala utilizaron titu-
Jos primordiales falsos para tratar de legi-
timar u obtener determinados derechos.

Los titulos primordiales demostraban
el esfuerzo de los pueblos para conservar
sus tierras, pero se ha detectado la exis-
tencia de un gran niimero de titulos falsos,
situacion que, de acuerdo con la autora, su-
pone un amplio mercado para esta clase
de documentos en el siglo xviil. Lo inte-
resante de estos escritos es que eran utili-
zados tanto por indigenas como por espa-
fioles, unos para narrar las historias de
origen de sus pueblos y describir los dere-
chos antiguos o “inmemoriales” sobre sus
tierras, mientras que los otros trataban de
establecer una relacién entre sus tierras
compradas y los indigenas como duefios
originales. Para finalizar, y como los coor-
dinadores de la obra lo apuntan, la ma-
yoria de los estudios reunidos en el libro
evidencian tres aspectos de la produccién
historiogtifica colonial: su dindmica pot-
que las tradiciones histéricas cambian y
se adaptan en el tiempo; su caracter dialo-
gico porque una obra es resultado de una
interaccién particular en un momento es-
pecifico; y su interculturalidad porque los
textos son resultado de la interaccién en-
tre distintas tradiciones. Por lo antes ex-
puesto, no me queda la menor duda de
que esta obra colectiva se convertird no
s6lo en un referente obligado para todos
aquellos que se acerquen a la historiogra-
fia colonial, sino también en una invita-
c16n para seguir explorando esa historio-
graffa con nuevos 0jos y con el apoyo de
nuevas herramientas tedricas.

Rogelio Jiménez Marce
INSTITUTO DE ECOLOGIA
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