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RESUMEN: Considerando los juicios literarios y educativos de Aristéfanes
sobre el valor de la poesia, en general, y de la tragedia, en particular, se
analizan algunos casos representativos en los que se evidencia la educacion
retérica plasmada en las tragedias de Euripides. El contenido retdrico puesto
en accion a través de la dramaturgia griega era motivo de aprendizaje para
los receptores. La retérica y su vinculo natural con la sofistica, una forma de
la filosofia, lleva al punto en el que los contenidos tragicos bajo la estructura
retérica fueran también vehiculo educativo en la gran escuela que significo
el teatro ateniense.

ABSTRACT: Considering the literary and educative ideas of Aristophanes
about the value of poetry in general, and in the Tragedy in particular some
representative cases are analyzed in which the rhetorical education reflected
in the tragedies by Euripides is evident. The rhetorical content put into ac-
tion through the Greek drama was a matter of learning for the receptors. The
Rhetoric and the Sophistry natural link carries to the point that the tragic
content in the rhetorical form is also considered an educational vehicle in the
great school it meant the Athenian theater.
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En los tiempos que corren actualmente, permea la idea de que la edu-
cacion, en sus diferentes niveles, debe centrarse en lo que sea util para
obtener resultados materiales, concretos e inmediatos: todo lo que im-
plique cierta “inversion” de tiempo en razén de un proceso reflexivo
resulta improcedente de acuerdo con la vision utilitaria de la pedagogia
posmoderna.> Este concepto priva en los programas de estudio en los

! Proyecto DGAPA, PAPIT IN401615, “Critica y teorfa literarias de la Antigiiedad cla-
sica: de Homero a Dante Alighieri”.

2 Cf. Laudo Castillo, 2011, pp. 45-68.
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que las cuestiones referentes a la literatura —en general a las Humanida-
des— ocupan un lugar muy secundario y sélo bajo el pretexto de ofrecer
un cierto “bagaje cultural” a los estudiantes para que, si bien progresa
el asunto, conozcan algunos nombres y obras que el lucro comercial del
canon preconiza. Los temas relacionados con la lectura y la escritura se
conciben como habilidades simples y llanas que deben estar dispuestas
para fines utilitarios que se reducen al simple acto comunicativo, como
el descrito profética y acertadamente por George Orwell en su novela
1984, en cuanto que conducen al sujeto a la enajenacion:

Saber y no saber, ser consciente de la verdad plena, mientras se cuentan
mentiras cuidadosamente construidas, sostener simultdneamente dos opinio-
nes que se anulan, porque se sabe que son contradictorias y se cree en ambas
para usar la l6gica contra la logica, para repudiar la moral mientras se apela
aella’

La lectura deviene en un proceso de interpretacién mecdnica y me-
diata de los signos, sin que exista una reflexién del contenido. Esta si-
tuacion cultural se agudiza con respecto al del desarrollo de la tradicién
clasica: la lectura de los cldsicos griegos y latinos resulta en términos
generales obsoleta para las politicas educativas actuales, mal orientadas
sOlo por este motivo. Asi, se entiende que leer es una actividad dtil para
obtener informacién que se agota en el mismo momento en que se lleva
a cabo su proceso, esto es, no hay reflexion en la lectura y, menos aun,
permanencia de los contenidos, pues todo aspecto retdrico, filoséfico o
estético, por ejemplo, es irrelevante de acuerdo con las “necesidades”
comunicativas que la modernidad y sus secuelas enarbolan en relacién
con la lengua y la literatura en torno a la preservacion, transmision y
generacion de conocimiento. Marc Fumaroli, fil6logo francés, sentencia

3 Orwell 2003 (1949), p. 120: “To know and not to know, to be conscious of com-
plete truthfulness while telling carefully constructed lies, to hold simultaneously two
opinions which cancelled out, knowing them to be contradictory and believing in both
of them, to use logic against logic, to repudiate morality while laying claim to it [...]”.
Salvo indicacion contraria, las traducciones son nuestras. Adviértase el contenido ‘“‘so-
fistico” en las palabras e imdgenes de Orwell. Sobre el argumento “saber o no saber”,
cf. Pl., Tht., 188a-c. Especificamente 188a: ovxodv t6de v €00” Nuiv mepl mhvto noi %o’
€nootov, ot eldévar 1} un eidévar; pavBdvery yag xai emhavidveobat petagl TolTOV Mg
Ovta yaloely AEyw v Td maOVTL: VOV YO NULV TQOg AOYOV €0TLV OVOEV.
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que la television, sustituta de los padres, forma parte del problema edu-
cativo que margina la lectura, y en ese sentido se observa una coinciden-
cia con Orwell, pues la telepantalla (telescreen) en ambos contextos, el
literario y el educativo, es uno de los motores de la precarizacion de la
accion y del resultado de leer en sentido amplio:

La marginalizacién de los cldsicos en la educacion explica la reduccién de
las capacidades de la memoria y atencion, pero es, sobre todo, la consecuen-
cia del triunfo de una antieducacién muy precoz y general: la impregnacion,
desde la tierna infancia, de las imdgenes pobres y ruidosas del zapping
televisivo. La pantalla de televisién es la nueva nifiera, la providencia de
hogares divididos, o de padres ocupados lejos del hogar.*

Las reflexiones de Fumaroli en La educacion de la libertad constituyen
una defensa de la cultura cldsica en su mds amplia comprension y preciso:
es trabajo del clasicista atender las expresiones atomizadas y desacertadas
de lo que este pensador denomina “revolucion cultural y comunicacional”
para poder incidir en el camino que ha tomado la educacion de los nifios
y de los jovenes en la era posmoderna, pues de no ser asi las “democra-
cias comerciales” asumen el poder para decidir que, bajo los conceptos
de “cultura y comunicacion”, mal entendidos y aplicados con fines es-
trictamente utilitarios, se sustituye a los clésicos en el proceso educativo,
sobre todo el que corresponde a la etapa de formacion de la juventud.’

Ahora bien, si se entrelazan los problemas indicados por Orwell y
Fumaroli en la coincidencia del aprendizaje reflexivo que proporciona
el lenguaje razonado, se puede observar que en diversos momentos del
devenir humano se han dado cavilaciones y advertencias semejantes,
teniendo en la mira los componentes propios de cada contexto. Una de
las discusiones suscitadas en el periodo cldsico de la antigua Grecia con-
sisti0 precisamente en el modo en que se debia educar a los nifios y a los
jovenes, sobre todo a estos ultimos, pues podian ser rehenes, segin algu-
nos pensadores de aquella época, de los sofistas, los primeros maestros
de Occidente en el sentido profesional del término, quienes, de acuerdo
con Platén, andaban a la caza de los jovenes ricos para venderles sus en-

4 Fumaroli 2008, p. 8.
5 Cf. ib., pp. 7,9y 20.
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sefianzas.® Con las distancias guardadas del caso, aquella discusién, sus
preocupaciones y afanes son materia propositiva para el tema de la edu-
cacion de nuestros dias en relacién con la retérica y la filosofia. Desde
esta perspectiva, Aristéfanes fue quizds uno de los primeros poetas en la
tradicion literaria occidental en pensar criticamente a su sociedad, a los
poetas de su momento y la utilidad que éstos redituaban a la democratica
polis ateniense (v-1v a. C.), teniendo en cuenta la vision de la educacién
“tradicional” frente a la “novedad” de los sofistas y considerando el
valor de la poesia junto con las cualidades educativas vinculadas a ella.
Tal pensamiento radica en la trascendencia con la que se apreciaba a la
poesia en ese momento como base necesaria para la educacion del ciu-
dadano: instruir al polites era tarea, también, del poietés en la medida en
que la poesia hacia al sujeto mads util para la polis. Asi, para los griegos
de la época democrdtica, tal como se colige de Aristéfanes, la poesia
tenia una finalidad pragmatica, pues en ella se condensaba la politica, la
ética y la apreciacion de la belleza de la palabra:

EsqQuiLo: Respdndeme: ;por qué motivo es necesario admirar a un hombre
que sea poeta?

EURrIPIDES: Porque es héabil y buen consejero, y porque nosotros hacemos
mejores a los hombres en relacién con la polis.’

En efecto, por medio del concepto de una poesia util en términos de
la educacién politica hay que advertir la critica del poeta comico a los
sofistas, en Nubes ? su relacion con la retérica y el homenaje critico-lite-
rario a los tres tragicos, Esquilo, Séfocles y Euripides, en Ranas,” todo
ello bajo un concepto de paideia y, en general, la finalidad de la paideia
retdrica, exposicion que permea practicamente todo el corpus aristofa-

6 Pl., Sph., 231d: dox® pgv yéo, T© moMTOV NLEEON VEWV %ol mhovoimv Euuodog
Onoevtig.

7 Ar., Ra., vv. 1008-1010: [Aioybhog] dmodnowai pot, tivog otvexa xom Bouvudlew
Gvdoa momthv; / [Evouridng] de€tdtntog xai voubeoiog, 6t fehtiovg te motouey / Tovg
avOmmovg €V Taig TOAEOLV.

8 Aristéfanes representé Nubes en las Dionisias del 423 a. C. y obtuvo el tercer pues-
to, detrds de Cratino y de Amipsias.

° Buripides murié en 406 a. C.; al poco tiempo fallecié Séfocles; Aristéfanes repre-
sentd Ranas en las Leneas del 405 a. C.
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nico.!? Si la politica es una cualidad de todos los hombres, un elemento
esencial que los distingue y aparta del resto de los animales y que es el
punto de partida para la convivencia que da origen a las poleis,' enton-
ces el consenso que se produce por medio de la argumentacion, de la pa-
labra transformada en retdrica, es un proceso necesario para dirimir los
conflictos particulares y colectivos. La oposiciéon de pareceres tuvo en
el teatro un ejercicio retdrico que vinculaba distintas formas discursivas.

Aristofanes presenta en Nubes dos bloques del conocimiento: por una
parte la ciencia especulativa (astronomia, meteorologia, geologia, etc.) y,
por otra, la retérica. Vista de este modo, la disposicidon del conocimien-
to se concentra en un solo lado todo aquello que tiene que ver con la
palabra, si se entiende por retdrica una filosofia del lenguaje en sentido
amplio y preciso: una parte de la juventud ateniense de la democracia as-
piraba a una educacion superior en la que la retdrica era practicamente el
ntcleo de todo aprendizaje. Sin embargo, la caricaturizacidon que Aristo-
fanes hace del joven Fidipides, afecto a los caballos y a la pereza, coloca
la critica en la estructura extremo y fuera de lugar de la argumentacion
que aprende quien asiste a las clases de los sofistas. En el mundo del
revés que distingue a la comedia aristofénica, los hijos se vuelven contra
los padres, pero no de una manera mediato y simple,'? sino a través del
argumento retérico que muestra, efectivamente, que el joven sabe ma-
nejar el lenguaje de acuerdo con su particular punto de vista, a pesar de
que puede estar equivocado en la pretendida finalidad de sus palabras y
de sus pensamientos:

FipipIDES: Dime entonces, /no es justo que también yo sea benevolente con-
tigo de la misma manera y te golpee, puesto que en eso consiste ser benévo-
lo, en golpear? Pues, ;como es posible que tu cuerpo esté libre de golpes y
el mio no? Vaya, también yo soy libre por naturaleza. Los hijos lloran, ;crees
que el padre no debe llorar? Tud afirmas que hay que considerar que esa ac-
cién no es propia del hijo; pero yo podria contradecirte: los viejos son dos

10 Cf. Lépez Eire 2000, pp. 141-190.

1P|, Prot., 323a.

12 Cf. Cavallero 2006, p. 99; p. 101: “el error [de Estrepsiades] fue darle a su hijo
herramientas para dominarlo; quizds, dado que €l mismo obligd a su hijo a instruirse,
mds exactamente el error fue pensar que el hijo usarfa esas herramientas a favor del pa-
dre y no a su antojo o provecho personal. Esta cpogtio es irdnica porque su resultado se
vuelve contra él exactamente del mismo modo en que él planeaba ultrajar a los demds”.
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veces ninos; y es mds verosimil que los viejos lloren y no los jovenes, en la
medida en que es menos razonable que ellos cometan faltas.'?

De tal manera, el joven Fidipides ha aprendido a argumentar en el
Pensatorio (¢poovtiotholov) dirigido por Sdcrates que coloca en el eje
de la discusion un hecho verosimil y, por lo mismo, refutable: el modo
como educan los padres a los hijos, en cuya discusion cabe disponer las
mismas premisas para ambos sujetos.!* Si el padre por ser benevolente
educa a golpes al hijo, entonces éste debe responder de manera reciproca
segtin el ethos que implica la relacion filial; y si se atiende a la circuns-
tancia de la edad, entonces el padre es dos veces nifio por su vejez, por
lo que merece doble benevolencia, esto es, dos veces mds golpes, pues
sus faltas también serian dobles porque ha vivido més que el hijo y, por
lo tanto, tendria mayor experiencia. Esta forma argumentativa puede
mirarse desde la perspectiva de la analogia: por la via de un concepto
ético, en este caso el ser benevolente (gvvoeiv), es licito pensar en la
reciprocidad del acto educativo, esto es, que padre e hijo se golpeen mu-
tuamente para aprender, proceso complejo que se genera a partir de que
se tiene en consideracion lo que resulta mejor para uno y para otro para-
déjicamente. El argumento es verosimil porque el hijo disputa al padre
sobre la base de sus mismas premisas, disponiéndolas para su provecho.
Ademads, esta igualdad no sélo obedece a la relacion filial, sino también
a la simple razén de que ambos son seres libres por naturaleza (£puv
¢heBeQog), y por lo tanto con libertad para razonar. Llama la atencién
el término que alude a la “naturaleza” porque Estrepsiades responde a
su hijo que “en ningtn lado se estipula (por ley) que el padre padezca

13 Ar., Nu., vv. 1411-1419: eing 61 pot, / o0 #apé oot dinardv 0Ty ebvoelv dpoimg
/ thmrew T, EneldnmeQ ye To0T 0T €UVOELY TO TOTTEWY; / IS YAQ TO UEV 0OV MU0 o1
TNYOV GOGOV elvar, / ToUUOV 8¢ uf; %ol uiy EPuv Ehet10g00C e xAyD. / ®hdovol maideg,
matéoa & o0 xhdew doxeig; / prjoeig vouiLeobor ob moudog TodTo Tovyov elval: / £y 8¢
Y avtelmo Av mg dig moides oi yéoovtes: / eindg 8¢ palhov Tovg yéQovtog 1) véoug Tu
#\dew, / bopmeg EEapagTdve fittov dixalov aitoic.

14 El plan para educar a Fidipides falla totalmente. Zimmermann 2006, p. 246: “Als
Strepsiades nach dem 2. Agon, der Auseinandersetzung mit seinem Sohn Pheidippides,
bei dem die sophistisch-sokratische Ausbildung allzu gro8en Erfolg gehabt hat, einse-
hen muB, dal sein genialer Plan, mit Hilfe von Dialektik und Rhetorik die Schulden
loszuwerden, die sein mifratener Sohn aufgehduft hat, kléglich gescheitert ist und sich
gegen ihn selbst gerichtet hat, wendet er sich mit anklagenden Worten an den Chor der
Wolken (1452-1464)”.
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eso”,15 esto es, que no estd considerado legalmente que el hijo golpee

al padre por benevolencia (educativa). Si esto es asi, nos hallamos ante
una discusién que coloca en los opuestos a la physis y al nomos como
sustratos de argumentos verosimiles. En este punto, la coincidencia de
Aristofanes con la tragedia es clara en cuanto al debate entre estos dos
conceptos enfrentados, pues se trata de una discusion que ocupd parte
del pensamiento filos6fico de los siglos v y 1v a. C., mismo que se refle-
jO en el teatro ateniense en tanto que fue una preocupacion que transito
mads alld de la mera especulacién. Si bien se sostiene que la ley natural
(physis) es base de la ley humana (nomos) y que incluso en un momento
dado encuentran un equilibrio, en el caso de Fidipides y Estrepsiades es
motivo claro de disputa que parece no tener una conclusiéon adecuada
con la norma tradicional:!®

FIDIPIDES: {Acaso no fue un hombre como td y como yo el primero que
puso esa ley, y hablando persuadia a los antiguos? ;Y es que yo por mi parte
tendré menor posibilidad de poner una ley para que los hijos en el futuro
golpeen también ellos a sus padres? No contaremos los golpes que recibimos
antes de que estuviera dispuesta la ley y les concedemos habernos molido a
golpes impunemente. Mira los gallos y esos otros animales, cémo se cobran
de sus padres. Y bien ;cudl es la diferencia entre nosotros y ellos, a no ser
que no escriben decretos?!’

La dimensién y los alcances de la ley es el objeto de la discusiéon en
torno al comportamiento del hombre. La educacién retérica funda una
controversia en torno a la naturaleza misma de la norma social no sélo
para el estricto ejercicio de la eristica, como puede ser el caso que ca-
racteriza el proceder de Fidipides en el terreno de una cuestion familiar,
sino también como un medio de profunda reflexion con el que se pre-
tende llegar a la definicion de la ley humana y de la ley divina, en tanto

IS Ar., Nu., vv. 1420: aA\’ 00dauod vopiletal TOV maTéQa ToUTO TACYELY.

16 Cf. Nussbaum 1979, pp. 63 ss.

7 Ar., Nu., vv. 1421-1429: obxouvv dvilo 6 tov vopov Belg TodTov Iy 10 TdTOV
/ HomEQ OV RAYD, nol Ay Emelde Tovg mohowog; / NTTov TL SAT EEEOTL #APOL HOUVOV A
70 Aowmov / Oelvan vOpov toig viéoLy, Tovg matéQag avittimteLy; / doag d¢ mnydg eiyouev
7OV TOV vopov tedfvar, / adlepev, xol didouev avtolg mooira ovyxexoddOat. / oxépat
0¢ tovg GhextEUOVOG 2ol TdAa ta Potd TavTl, / (g TOovg matépog apbvetal: xoitot Tl
dwapégovory / Nudv éxetvol, v ¥ 6TL Yymdlopat ob yoddovory;
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que presentan procesos y fines distintos en ultima instancia, tal como lo
expresa Antigona dirigiéndose a Creonte:

ANTIGONA: No pensaba que tus proclamas tuvieran tanto poder como para
que un mortal pudiera trasgredir las leyes no escritas e inquebrantables de
los dioses, que no son de hoy ni de ayer, sino de siempre, y nadie sabe cuan-
do vieron la luz. No iba yo a ser castigada por ellas de parte de los dioses
por miedo a la intencién de hombre alguno.'®

Si el ser humano se diferencia del resto de los animales por poseer
el lenguaje, entonces €l mismo puede hacer la distincién entre lo que es
bueno y lo que es malo, entre lo justo y lo injusto, del mismo modo que
puede transmitir sus sentimientos y pasiones a otros hombres a través
de la palabra. Esto lo convierte en un ser racional y capaz de convivir
dentro de una comunidad.' Sin embargo, se puede decir que la posesion
de la palabra es el primer paso que asienta el proceso de enseflanza del
lenguaje que lo faculta para hablar. La palabra por si misma no es razén
suficiente para determinar la capacidad que el sujeto tiene para comuni-
carse; el punto siguiente, para decirlo en breve, es el de aprender a usar

18 Soph., Ant., vv. 453-460: 00d2 oBévelv TocobTov POV T& O / %xmElypad’, ot
Gyoastra naodpalf Oewv / vopae dhvaochar Ovntov HvO  Dredoapety. / ob yéo T vV e
nay0ég, AL del mote / Tf) Tadta, ©o0delg 0idev £€ dTov ‘dpdvn. / TolTOV £y ox Euedhov,
AvdQOg 01devOg / podVNua deloaa, €v Beotol Tv dixny / ddoewv.

19 Arist., Pol. 1253a 9-18: 816t 82 molMTov 6 dvBowmog LHov mdong pehiting #al
TvTog Ayehatov Coov udrhov, Ofhov. oubev Y4, Mg pauév, pdnyv 1 Guolg motet: Adyov
8¢ pdvov EvBommog Exel TOV LOWV: 1) uEV 0OV Govi Tod Aumneod xai Nd¢og 0TL onueiov,
010 %ol tolg dhhoig Vmdoyel Cholg (HéxoL Yoo tolTou 1) pvolg avtdv éMlube, oD Eyxewv
aioOnowv Aumneod xol Ndéog »al tobTa onuaivery aAlniolg), 6 0 Adyog €ml T dnhodv
£€0TL TO OUDEQOV %Ol TO PAaPeQOV, DOTE %Al TO OlraLOV %Al TO AOKOV: TODTO YAQ TEOG TA
dhho Cha toig avOdmolg idov, To povov dyadod zai xarod xol dxaiov xal ddixov ral
TV dAov aicOnowy €yxeuv.

Quizd Las bacantes sea la tragedia que muestra la dicotomia nomos-physis en su
sentido mas trascendente en el marco de la tragedia, pues el mundo regido por las leyes
de los hombres es puesto en un examen de dimensiones religiosas y cosmoldgicas con
la irrupcion de Dioniso (la physis) en ese espacio. Segal 1982, p. 346: “Euripides shows
the liberating forces of Dionysus as destructive when they have to dissolve narrow cons-
trictions upon life energies. Here Dionysus will act through the subversive power of
play and deception, akin to the playfulness of art and the fictions of the poet. But these
playful, fiction-indulging, illusion-casting roles have a concomitant positive side insofar
as they also participate in the energies of creation”.
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la palabra, a crear argumentos para disponerlos frente a otro sujeto y dis-
poner de recursos para persuadir.?’ La implicacién de dicho aprendizaje
es lo que se puede condensar en la idea de una filosofia del lenguaje: la
retorica. Esta especie de instruccion se presenta como una invencioén en
el contexto de Aristéfanes, tal como lo plasma en Nubes, pues Estrep-
sfades piensa que su hijo aprenderd la manera de argumentar lo bueno
y lo malo asistiendo al Pensatorio, una escuela estrafalaria por sus ideas
astrondmicas,?! entre otras caracteristicas:

ESTREPSIADES: De las almas sabias ese es el Pensatorio. En tal lugar moran
hombres que mueven a pensar con sus palabras que el cielo es un brasero que
nos contiene, y que somos nosotros los carbones. Ellos ensefan, si se les da
algo de plata, cémo ganar las causas buenas y las malas mediante discursos.?

La ensefanza se torna ya en una actividad profesional y los foros
publicos eran espacios donde se practicaba y se aprendia a utilizar la pa-
labra. En este sentido el teatro de la antigua Atenas tuvo una proyeccion
e influencia determinante en el aprendizaje retérico de aquellos que asis-
tian a las representaciones escénicas. La critica aristofdnica, no obstante
su acritud, indica esta circunstancia en varios pasajes de su obra: en Ra-
nas vv. 674 y ss., se lee que “la gran concurrencia del gentio” (tov moAvv
oyopévn hadv) que asiste al teatro es como diez mil sabidurias que ahi
toman asiento (o0 codiow pupicr xaOnvon), remarcando con ello que tal
muchedumbre se asume como ente sabio por asistir al teatro; Praxdgora,
la protagonista de Asamblea de mujeres, aprendié a hablar tan persua-

20 Sobre la conciencia que el griego de época cldsica tenia sobre el valor, la potencia y
aplicacién de la palabra, cf. Aesch., PV., vv. 459 ss., Soph., Ant., vv. 354 ss., Isoc., Ant.,
167 ss. Lopez Eire 2005, p. 14: “Como el hombre es un animal politico-social que posee
el lenguaje para mantener relaciones de indole psicolégica con sus semejantes, con sus
conciudadanos [...] para transmitirse mutuamente y compartir la «sensacion» [...] del bien,
del mal, de lo justo y lo injusto, para «hacer ver» [...] a sus conciudadanos lo conveniente
y lo perjudicial, lo justo y lo injusto, el lenguaje debe estar dotado para tales funciones”.

21 Sobre la burla a la filosofia, en general, y Sécrates, en particular, cf. Schmid 1948,
pp. 209-228.

22 Ar., Nu., vv. 94-99: yuydv copdv 100t £0Tl GpoovTioTHoLoV. / Evtadd’ évolrodo’
Gvdpeg, ol TOV ovpavov / Aéyovieg avomeiBovowy g oty mviyelg, / ®AOTV TEQL NUAG
ovtog, fpeig 8 dvbgaxes. / ovtol Siddonovo’, dyiolov v Tig S1d@, / AEyovTa Vikdy %ol
oo nGduxaL.
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sivamente como aquellos que intervenian en la Asamblea porque vivié
en la Pnix, la colina que se halla cerca del Are6pago y de la Acrépolis,
donde se reunian los ciudadanos atenienses para dirimir los asuntos de
la polis, “y a fuerza de escuchar a los oradores” aprendi6 a hablar como
ellos, con suma elocuencia (dxotovo™ éEéuabov tav ontoéowv; Ecc., vv.
241 ss.); y en Acarnienses (vv. 1-42), Dicéopolis arremete contra quienes
no llegan a tiempo a la Asamblea para tratar un asunto tan trascendente
como el de la paz y, mientras espera, se prepara € imagina de que ma-
nera gritard “para interrumpir, para reprender a los oradores, si alguien
habla de alguna otra cosa que no sea la paz”.? Estos ejemplos indican
en cierta medida que la gente comun y corriente estaba al tanto de las
funciones del lenguaje como vehiculo para alcanzar un determinado fin.
Y hay que acotar que se trata de un ejercicio retérico que se daba, como
seflala Aristoteles, ya sea por naturaleza o porque habia una prictica na-
cida en la teoria,** lo que proporciona una idea de cudn extendida estaba
en los siglos v y 1v a. C. la discusién sobre el mismo arte de la retdrica.

Asi como Praxédgora aprendié retérica escuchando a los politicos,?
del mismo modo se puede establecer una analogia con los asistentes
al teatro: este espacio fue la otra gran escuela publica en la que se
aprendia a argumentar, incluso desde una perspectiva légica y no me-
ramente verosimil. Euripides, como personaje de Ranas afirma: “yo en
persona los conduje [sc. a los asistentes al teatro] a tener razonamiento
en sus mentes al introducirlos en el arte del cdlculo racional (Aoyioudg)
y de la indagacion, de modo que reflexionan sobre todo y son capaces
de discernir”.2® Aristételes en su Rerdrica quizd recupera de un pasaje
como este de Aristofanes sus observaciones sobre el calculo racional,
una operacion légico-argumentativa propia de la persuasion, pues hay,
sin duda, un vinculo con la idea de que las acciones que lleva a cabo el

2 Bodv vmongotew hotdoely Tovg gfTogag, / £4v Tig dhho ANV megl glgfvng Aéyn.

24 Arist., Rhet., 1354a 8-10: t@v pgv ovv moA@V oi pev eixf) Tadta dodotv, oi d¢
St ovviBelay amo €Eeme: Emel & Gupotéoms Evoéyetal, dijhov dtL ein av aldTa xal 6D
motetv: O’ O YA grmTuyydvouoty of te dud ovviBelay xai ol Gtd Tod ADTONGTOL TV aiTio
Oewoelv &vdéyetal, TO 8¢ ToloDTOV 110N MAVTES BV OGEOAOYTCULEY TEYVNS EQYOV ElVOL.

%5 El ejercicio politico de la mujer era una parodia en virtud de lo risible que para los
atenienses de la antigiiedad resultaria que hablara politicamente y lo hiciera bien, y que
tratara de dirigir la polis. Cf. Baiiuls Oller 1997, pp. 43-62.

26 Ar., Ra., vv. 971-975: towadto pévrovyo ¢pooveiv / tovtolow eionynodumy, / ho-
YLopOv €vOels T TéXVY / nal oxépy, dot §10m voely / dmavta wai dietdévau.
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ser humano se ejecutan, entre otras cosas, por medio del logismds,?" tal
como ocurre con los personajes de Euripides, como Medea o Electra,?®
quienes llevan a cabo sus planes con el absoluto conocimiento de causa-
efecto y argumentan para el publico las razones (calculadas) por las que
cometen sus respectivos asesinatos. Y en este proceso el tejido retdrico
juega un papel primordial: en general, la muerte en las tragedias de Eu-
ripides estd aderezada con argumentos retéricamente verosimiles para
que el publico no sélo padezca, sino también escuche las razones cier-
tas o no que mueven a los personajes tragicos a situaciones extremas.

En el pasaje sefialado de la retdrica aristotélica, el logismds es una de
las siete causas por las que el individuo comete injusticia, hecho sobre
el que se debe reparar, porque en un proceso judicial, de acuerdo con
Aristételes,” el acusador y el defensor deben de reconocerlas a fin de
saber ponderar la naturaleza de la injusticia: estamos frente a un proceso
retdrico que involucra un andlisis de la razén por el que un individuo se
comporta injustamente. ;Qué tiene que ver esto con la persuasion? Al-
gunas de las seis causas restantes tocan mds directamente a la tragedia:
el azar, la naturaleza, la fuerza, el hébito, el apetito irascible y el deseo
pasional. Como se puede observar, dentro del conjunto de causas por las
que se comete injusticia sélo el logismos corresponde a una estructura
y a un contenido que alude a un procedimiento 16gico-formal, mientras
que el resto es propio de los campos del ethos y del pathos, si seguimos
la proposicion aristotélica®® acerca de las fuentes o de los receptores de
los argumentos que se construyen a partir de €stos.

El sefialamiento puntual de Arist6fanes a la tragedia euripidea como
un medio de educacion para el demos era un hecho real en la representa-
cién de las tragedias en la medida en la que se puede comprender cémo
los receptores aprendian de la poesia los modos de expresar la pasion, el
cardcter y el pensamiento en si mismo, asi como la dicotomia de lo justo
y de lo injusto, y de los topicos que se derivan de ésta. Quiza en este

271 Cf. Arist., Rhet., 13692 6 ss.

28 Cf. Bers 1994, pp. 176-195.

2 Rhet., 1369a 5 y ss.: gotwv 8 1) pév Bovnoig ayaBod dpekig (00deig Yoo Poihetal
M 1) 8tav oindf) eivar dyabov), dhoyor 8 0pEEeg Oy xal émbvpia: Hote mévta doa
TEATTOVOWV Avayx edTTewy U aitiag £mtd, did Thymv, diudt phowy, dud Plav, d” £0og, dud
roywopdv, du Bupov, du” Embupiov.

30 Para el ethos como fuente de persuasion que parte del orador, cf. Rhet., 1356a 5
ss. De igual modo, para el pathos, cf. 1382b 30 ss.
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sentido, Ateneo formuld, al hablar de eros y poesia, la idea de un Euri-
pides visto como “fildsofo de la escena”*! esto es, mas alld de la labor
teatral propiamente dicha. Este poeta puso en el escenario la disquisicién
sobre aspectos de la naturaleza humana que trascendieron los planos de
los personajes épicos en accion a la manera de Esquilo y de Soéfocles,
si vinculamos esta breve referencia con la critica aristofdnica de Ranas.

Sin embargo, se puede observar que al menos en el aspecto tematico
hay puntos de contacto evidentes entre Aristéfanes y Euripides que ad-
quieren cierta proyeccion en el plano de la educacion. Como poetas, am-
bos llevan en sus versos aquel material propio de debate que permitia al
auditorio reflexionar sobre las propuestas desarrolladas en el escenario.
Su comedia y su tragedia, respectivamente, hacian eco de las mds varia-
das discusiones que se perfilaban en su contexto, y dentro de estas la idea
de una educacion pragmadtica ocupé sus reflexiones en varios momentos.

Si bien es cierto que Aristéfanes a través de un personaje codmico
como Fidipides lanza una diatriba contra el magisterio retérico de los
sofistas y censura en Ranas el que Euripides ensefiara a hablar al de-
mos, es posible trazar una analogia con este tipo de educacién —por los
aspectos retorico y filos6fico— con el despliegue etopéyico, patético y
16gico de la Electra de Euripides. Si Fidipides argumenta por verosimi-
litud el cardcter potencial de la paternidad, Electra, de modo semejante,
razona las causas por las que Clitemnestra debe morir, desconociendo en
términos précticos a su progenitora: en ambos casos, la argumentacién
puesta al servicio del desconocimiento de los padres. Aparentemente
en oposicion, el despliegue dramético de Fidipides y de Electra —cada
uno en su campo dramdtico de accion— es prueba de una educacién
retérica con fines claramente pragmaticos. En efecto, en Electra se halla
un explicito caso en el que la retérica acompafia a la acciéon dramética
en sentido amplio. Tal entramado es reflejo del perfil tragico de este
personaje. Asi como Fidipides entra en liza contra su padre a causa de
que no quiere defenderlo ante sus deudores y, al contrario, deviene en su
enemigo como consecuencia de las ensefianzas de Socrates,’? del mismo
modo, pero en tono trigico, Euripides presenta a Electra como un per-

31 Ath., 561a: ém tolTolg Toig AdYOIG £00EE TOIg MOQODOL TOV PLAOCOGWV TEQL TOD
£00TOG %Al AUTOUG TL elTtely %al meQL ®AALOVG, val EAEYONTOV AOYOL PLAOCODOL TTAUTOALOL:
£V 0lg TIVES KOl EUVNIOVEVGOY TOD 6xNVIZOD PL1AocOdoV Eveimidou dopdtov.

32 Para un estudio de la critica aristofdnica a Sécrates, cf. Rossetti 1974, pp. 131-136.
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sonaje que argumenta el odio que edifica y sostiene su razén de vivir:
su obsesion es tal que, como una odiosa Erinia, sélo existe para atizar el
rencor que sentia contra sus enemigos; y sélo ante la muerte consumada
de los amantes, la doncella reflexioné sobre el sentimiento que la habia
acogido y la habia guiado en sus acciones, no porque estuviera arrepen-
tida, sino porque a la postre mira lo que es su vida en perspectiva con
los afectos de su madre: “jPobre de mi! Me consumi en fuego contra
esta mi madre que me parié mujer” (vv. 1183-1184: dia mvog Epoiov &
téhouva potol Tad'/ & p Ennte woav); estos versos resultan una clave
para comprender la naturaleza de la oposicion entre madre e hija como
una situacién esperable del destino, dejando de lado cualquier otra moti-
vacion. 3* Desde el punto de vista meramente argumentativo, las razones
que plantean Electra y Clitemnestra sobre el hecho concreto de la muerte
de Agamendn son muestra de un ejercicio retérico que se desplegaba en
el escenario por medio de oposiciones verosimiles encaminadas a mover
las pasiones de los asistentes al teatro por medio del logismds, por pa-
raddjico que parezca, esto es, llevar al movimiento de los sentimientos
mediante de una argumentacién cuasi-logica. Si todo lo anterior es asi,
entonces se puede afirmar que las formas de ser y las pasiones son com-
ponentes que se despliegan a través de la palabra en el teatro como con-
secuencia de una teorizacion del ethos y del pathos, de modo semejante
como se estipula en la retdrica la teoria de la persuasion.

Siendo esto asi, vale la pena contrastar esta situacidon con el nicleo
trdgico expuesto en Medea y lo que puede ensefiar en el marco teatral.
Este personaje es paradigmadtico en cuanto a la situacién extrema de la
condicién femenina en el contexto ateniense del s. v, pues en ella se
presenta una triple negacion del ser: como extranjera, como hechicera
y como mujer en si. Y estas tres caracteristicas conducen a la figura-
ciéon de un ser inteligente, pensante, lo que choca frontalmente con el
imaginario de lo sexual y la dominacién que ello conlleva en la Atenas
democritica,** de modo semejante pero con el fuerte matiz comico de

3 Loraux 1999, p. 54: “Electre est jeune fille, elle est interminablement en deuil de
son pere, et organise sa vengeance, semblable aux Erinyes dont, a sa dimension, qui
est celle d'une mortelle, elle est en quelque sorte una imitatrice. Et, comme les dées-
ses vengeresses, elle est sans fin associée a 1'aef [...], sans compter les moments ol
Clytemnestre détourne cet adverbe a son propre usage”.

3 Sobre el imaginario sexual y la relacién entre Euripides y Aristfanes sobre este
topico, cf. Craik 1990, pp. 2-3; 11-12. De modo simple: Lisistrata es una mujer que, al
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Lisistrata o de Praxdgora. Si de suyo el conocer es trdgico, en una mu-
jer lo seria mucho mds, desde la perspectiva que define el imaginario
de los papeles sexuales y, por extension, propios de una educacion de
aquella sociedad. Si Jasén comprende a Medea como mujer, bruja y
extranjera, ella, a su vez, siguiendo el patrén del imaginario masculino
definiria para su ser lo siguiente: 1) la mujer no puede repudiar al ma-
rido sin acarrearse su propia perdicion; 2) la esposa debe ser una suerte
de adivina para saber qué es lo que mantendria contento al esposo;
3) la mujer estd reducida al espacio del hogar, dentro del cual su uni-
co referente es el marido. Suponiendo que las premisas y los indicios
anteriores parten de la postura de lo masculino que mira, irénicamente,
la comodidad de la mujer, la conclusion de Medea es fulminante por
irrecusable: “;Obtusos! Que tres veces con un escudo / preferiria estar a
pie firme, que parir una sola vez”. Se puede observar que, en el caso
de Medea no hay ni aceptacidon ni resignacion por lo que se refiere a
la condicion de su ser que se evidencia desde lo que ella rechaza, lo
cual se concreta en su actuar, especificamente en el asesinato de sus
propios hijos, en aras de castigar a Jason. Asumiendo literalmente las
cualidades que le atribuye éste, Medea actiia y confirma su ser ante la
adversidad de las condiciones que externamente la han determinado.

La persuasion ejercida sobre el publico que una mujer imaginaria
como Lisistrata o Praxdgora podia llevar a cabo, tiene su referente en
la trama de lo privado y con la gravedad de la tragedia en el despliegue
argumentativo de algunos personajes euripideos como Medea, Ifigenia o
Electra: los argumentos de este ultimo personaje, por ejemplo, son mo-
tivo de persuasion y, al mismo tiempo, crean una tension in crescendo
hasta arribar al momento en que palabra y accién van de la mano en es-
trecho compds: la potencia —la dynamis, de acuerdo con Aristételes —3¢
de la representacion adquiere un relieve tragico intenso cuando la pala-
bra se refuerza con la actuacidn patética, pues “en el agdn se adaptan

emancipar la politica, logra colocarse en las mismas condiciones del varén; Medea, per-
sonaje tragico, no puede obrar como Lisistrata, por lo que recurre a las cualidades que la
condenan, segiin el imaginario griego, y s6lo desde esa trinchera puede vengarse, pero
no lograr la emancipacién. ;Qué muestra el teatro en esta dicotomia? La situacion de
la mujer sélo sirve de contraste para agudizar el sentido cdmico o trdgico del statu quo.

35 Bur., Med., vv. 250-251: non®g $poovoivies: Hg Tl &v ma domida / otijvar 0¢holw
av pahhov 1) Texelv dmak.

36 Arist., Po., 1447a 8-9.
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elementos de la representacion teatral, de aqui que, al prescindir de tal
representacion, [los discursos] resultan ldnguidos porque no cumplen su
cometido”.’” La tensién se intensifica si se observa como ejemplo que
Clitemnestra desconoce el plan de Electra y que morird indefectiblemen-
te a manos de sus hijos. Las palabras de Electra son premonitorias, por-
que Clitemnestra no sabe lo que pronto ocurrird, en realidad el tejido de
la persuasion se realiza para matizar o dirigir las pasiones de los espec-
tadores, pues, pasado el golpe dramético, pueden llegar a ser reflexiones
sobre el proceder humano, esto es, los asistentes pueden calcular la
validez e intensidad del matricidio, como en este caso, pero en general
de cualquier pasion catdrtica: Euripides establece un puente discursivo
entre ethos y pathos, por un lado, y el logos, por el otro. En efecto, el
asesinato de una madre a manos de sus hijos debe ser atenuado, en tanto
punto dlgido de la accién tragica y en virtud de la situacion pavorosa
que ello comporta. Por esta razon, los argumentos de Electra son vero-
similes en lo que se refiere al uso del ethos y del pathos, sin perder por
esta cualidad su naturaleza légica, lo que es, seglin nos parece, un caso
magistral en el que retdrica y tragedia se entrelazan. Ademas, la argu-
mentacion de Electra funciona para la justificacion de sus actos y para
que el juicio de los espectadores sea paliado en relacién con el matrici-
dio. Diego Lanza explica asi este proceso de argumentacion cuando se
presentan situaciones semejantes a la descrita aqui respecto de Electra:

Se trata, sin embargo, de paliativos en cierta manera extrinsecos a la historia
trdgica, compensatorios de la emocién que recién ha padecido el espectador:
él, el espectador, primero fue conducido lejos [de si], siguiendo de otra ma-
nera aquello que se representaba, para mirar con otros 0jos, para vivirlo con
otro espiritu.’®

De otro modo, ante la evidencia incontrovertible del asesinato de Cli-
temnestra, los argumentos de Electra serian tan débiles que la estrategia

37 Arist., Rhet., 1413b. 15-17: &v 1@ cydvi dopdtret ¢ bronouind: 9o %ol ddnonuévng
Th)g VorEloemwg OV TOLODVTA TO AVTAV Qyov dalvetar eUMoOm.

3 Lanza 2007, p. 74: “Es tracta, perd, de tranquillitzacions en certa manera extrinse-
ques a la histdria tragica, compensatories de 1'emocié que acaba d’atényer 1'espectador:
Ell, 'espectador, primer ha estat portat lluny, a seguir d'una altra manera allo que li
representaven, a mirar-ho amb altres ulls, a viure-ho amb un altre esperit”.
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consiste en hacerlos verosimiles para remontar la potencial oposicién de
los espectadores, hecho que aparece de manera semejante en cuanto a la
estrategia retdrica seguida en Orestes, en el momento en el que el pueblo
argivo condena a los homicidas. El ejercicio retérico aqui consiste en ha-
cer del argumento débil el que debe triunfar, sabiendo la desventaja que
se tiene ante una evidencia concreta o alglin otro argumento més fuerte
en torno a la disputa entre physis y nomos. Sobre el argumento débil y el
fuerte esto es lo que sefala Aristéfanes como materia educativa:

ESTREPSIADES: Para los que asisten [al Pensatorio], dicen que imparten dos
clases de discursos: el mds fuerte, cualquiera que sea, y el mas débil. Con
el segundo de estos dos discursos, el mas débil, dicen que pueden ganar las
causas mads injustas. Asi pues, si por mi aprendes ese discurso injusto, de
aquellas deudas que por tu culpa debo, no pagaré un solo 6bolo.*

Pero el Pensatorio puede ser una metdfora del teatro, pues también es
escuela de retdrica, aun cuando no se trata de algin programa llevado a
cabo por algtn sofista. Nubes, como ejemplo de esto, expone la disposi-
cién argumentativa de una causa presentada con sus dos rostros, el justo
y el injusto, que devino en la tradicion retérica también en si mismo en
un lugar comun. Aristéfanes relaciona el argumento justo con la educa-
cién “antigua”, en la que los nifios aprendian musica, gimnasia y “bue-
nas costumbres”. El toque comico en la totalidad del discurso justo, pero
quiza no exento de cierta razon, sintetiza tal educacién de este modo:

ARGUMENTO FUERTE: Si haces las cosas que te digo y diriges tu atencion a
ellas, tendrds siempre un pecho brillante, la piel lustrosa, hombros enormes,
lengua corta, el culo grande y el pene pequefio.*

La “nueva” educacidn estd representada por el discurso injusto, aquel
que contradice las normas y que hace que el argumento débil triunfe, con

3 Ar., Nu., vv. 112-118: eivow map’ avtoic daowy dupw td Adyw, / Tov %geittov’, doTig
€07, nal TOV f)TTova. / ToUTOoLY TOV £TEQOV TOLV AdYOLV, TOV fTToVva, / Virdv Aéyovtd ¢paot
TadmmTEQE. / fi{V 0VV pdbng pot tov ddwov todtov Adyov, / & viv ddelhw dutt of, TobTmv
TOV x0e®V / 0bn Av drodoinv 01d” dv OPoAOV 0VdeVI.

40 Ibid., vv. 1009-1014: ijv tadta moufjg &yd Gealw, / #al mEOg TOVTOLS TQOTEYNS TOV
vobv, / €Eelg del otNBog Mmtodv, xooLav Aapmdy, /' duovg ueydhovs, YAOTTAV Potdy,
/ moyny peydAny, mootny wuredy.
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lo cual el orden de las cosas se altera y hace que se pierdan las “buenas
costumbres”.* El tépico en esta parte de Nubes es la educacion (paideia,
paideusis) como preocupacion intelectual y social, colocando en contra-
diccién la educacion tradicional y la educacion de los sofistas. La sintesis,
representada en la disposicion fisica del sujeto*? y que matiza el cardcter
juicioso de este pensamiento en el marco de lo comico, es la siguiente:

ARGUMENTO FUERTE: Pero si practicas las cosas de ahora, en primer lugar
tendrds la piel amarillenta, los hombros pequefios, el pecho reducido, la
lengua larga, el culo pequefio, el pene grande y el decreto largo, y €l [sc. el
argumento injusto, al que sefiala] te seducird para que consideres bello lo
que es ruin y ruin lo que es bello, y por si fuera poco te pervertird para que
sodomices a Antimaco.*’

Si bien Estrepsiades considera en un primer momento que dicha en-
seflanza retdrica es positiva por el beneficio personal que puede obtener,
pues aprendiendo a argumentar se libraria de sus deudas,** detrds de
dicho parecer estd la socarroneria aristofanica, ya que lo expresado por
el padre de Fidipides es en si un tipo de razonamiento doble en virtud
de que el aprendizaje del joven serd tan efectivo que se volverd contra
las palabras de su propio padre, demostrando el cardcter doble de todo
argumento. Debe observarse que, al ser una comedia, el tono de Ranas
exagera el contenido retérico del argumento; en cambio, el tono serio
como corresponde a la tragedia,* manifiesta la viabilidad de que la
contingencia argumentativa sea aceptable y recomendable en asuntos de
gravedad. Por ejemplo, al saber que los argivos han condenado a muerte
a Orestes (vv. 729 ss.), en la tragedia homénima, por la muerte de su
madre, éste calcula la posibilidad de hablar para exponer que su causa es

4 Newiger 1957, pp. 134-143.

42 Recordemos que la educacion griega se dirigia a la unidad cuerpo-mente, segin el
concepto kalokagathia. Cf. Jaeger 1962, ad locum.

4 Ibid., vv. 1015-1023: fjv & dmeg ol vdv émmndeing, / modto piv EEeig / yxQoLov
YAV, GUovg uxEolg, / otlog Aemtdv, YAOTTOV UEYAAYV, / TUYTV WUKQAV, WAV ue-
YA, / YidLope porov, ®ol 6 dvosteiogr / TO pgév aloyeov dmav xalov fyeloba, / to
2aAOV & aioydv: ol OGS TOUTOIS TG AVILUEYOV / ATOTVYOOUVIG AVATATOEL.

4 Ar., Nu., vv. 239-241: BovAduevog padeiv Aéyew. / DO yap TO%MV YQNOTOV TE
dvorohwtdtv / dyopal dpégopat, T xeNuUat évexvedlopaL.

4 Arist., Po., 1449b 24.
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justa, a lo que Pilades le responde: “Ruega s6lo que lo parezca” (v. 783:
T doxnelv edyov povov), a partir de lo cual se colige que a pesar de que
a Orestes le puede asistir la verdad, su dicho en realidad es débil frente a
la evidencia que el pueblo ha tomado en consideracion para su condena.
Si esto es asi, la verdad que le asiste a Orestes no es necesariamente el
fundamento del argumento fuerte y, antes bien, daria la impresion de
no ser lo suficientemente persuasivo para modificar el sentir popular.
Lo expuesto por Aristéfanes en cuanto a las dos clases de argumento
(pudpo T AOyw) puesto en relacion con el trance de Orestes halla eco en
la vision de una misma causa frente a la voluntad del pueblo: Pilades ha
sido condenado por su padre por ayudar a su amigo, por lo que Orestes
piensa que hay peligro de que también a €l lo condenen los argivos, a
lo que aquél contesta que en todo caso le corresponde hacerlo a los fo-
censes, su pueblo. Sin embargo, se evidencia que “la muchedumbre es
terrible cuando sus conductores son perversos” (v. 772: d&wvov ol mohhot,
2raro0QEYoVg 0TV €Xmot MEOOTATAS), pero al mismo tiempo el argumen-
to contrario es valido: “pero cuando los tiene buenos siempre toma de-
cisiones ttiles” (v. 773: aAL” 6tav xonotovg Adfwat, xyonota foviediovs’
aet). Como se puede observar, tanto la comedia como la tragedia des-
plegaban en el escenario las formas argumentativas por via doble: en
el aspecto de lo verdadero y lo falso y, al mismo tiempo, en su caric-
ter verosimil, tomando en este caso la intencién de quienes hablan.#

Con la seriedad de la trama que impone la Electra de Euripides, el
tejido argumentativo con el que la hija de Agamenén presenta las pre-
misas que justifican su actuar contra los amantes es ejemplo también
del modo en que un discurso débil desde la perspectiva de los afectos
y las pasiones se torna fuerte con la intencién légica que se imprime a
estos mismos. En efecto, siguiendo el orden del discurso de Electra, hay
dos partes que corresponden a la narracion: Electra, en primer lugar,
resume en qué consiste la desgracia gratuita que Egisto cometié contra
ella y Orestes: el haberlos privado de su padre al asesinarlo y al haber
desposado a Clitemnestra; en segundo término, la doncella abunda en
el caso del matrimonio de los asesinos de Agamendn. Efectivamente,
en esta parte del discurso se encuentra otro de los giros que Euripides

4 Ar., Nu., vv. 319-321: 1007 8@ axotoas’ avtdv 1o GpOéyW 1) Yoyl pov memdTTaL,
/ ol hesrroloyelv 01 Tntel nal el xamvod otevoheayely, / zol Yvoudio yvouny voEao
£t€0m MOY® Avtihoyfoou.
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apropi6 al mito de Electra en relacién con su papel de Erinia: si bien la
causa que mueve el plan de este personaje es el asesinato de su padre,
tal hecho parece quedar en segundo término al momento de poner por
delante la relacion entre Clitemnestra y Egisto. La intencion retdrica es
evidente: el asesino de Agamendn no sélo ha participado en un delito del
todo deplorable, sino que, ademds, su proceder excesivo llega al punto
de robar y corromper a la mujer ajena, por lo que dicha unién es de suyo
ilegitima. Asi, Electra abona atin mds la cauda de argumentos para sos-
tener que la muerte de Egisto es justa, pues su relacion con Clitemnestra
estd viciada por la impiedad que implic el asesinato y por el espurio
matrimonio que es signo de la socavacién del oikos,*’ La alusion que se
hace al ataque del oikos es un topico de primer orden para persuadir al
publico, porque la esfera de lo privado deviene pronto en asunto publico.

Una vez expuesta esta situacion, lo que sigue es hacer evidentes las
consecuencias del acto injusto, que, por lo ya dicho, debia responderse
con un logismos, esto es, con su propia medicina: la primera de ellas
es la condicién inferior de Egisto frente a Clitemnestra, pues es ésta la
que manda en el oikos y determina su composicion, lo que significa una
subversion del orden social vigente en aquella época: es el varén quien
debe gobernar el oikos, no la mujer (vv. 930-937).*8 Si lo anterior es asi,
entonces es posible afirmar que la aristofdnica y utdpica propuesta de
que la mujer es la que debe llevar las riendas del poder, se cumple en el
doble papel de gobernante que ejecuta Clitemnestra, pues ella es quien
manda en su casa y en su pueblo, en tanto que, desde la perspectiva
de esta lectura, Egisto deviene en mera figura decorativa. La segunda

41 Bur., EL., vv. 920-929: &uod 8¢ matog ndixec Aéyn. / totw §, dtav tig Stohéoag
dGpogTd Tov / noumraiow gbvaig et dvayxaodf Aafelv, / dhomvog éotwy, e doxel TO
OWPQOVELV / Exel v abTv o Exewy, o ol & Exew. / dhyiota 8 (relg, ob dondv oinelv
rox®s: / 1onoba ya dAT dvootov ynuag yauov, / utne 6¢ o” Gvdoa duooefin xextnuév.
/ udpo movned & Evt’ dvneeicbov Thymy / Trelvn te TV OV %ol U TOUXEIVNG ROKOVT.

# Ibid., vv. 930-937: maow & év Agyeiowow Hroveg Téde: / O Thg yuvawds — ovyl
TAVOQOG 1 Yuvi). / zaitol TOd aioyedV, TQOOTATELV Ye dwUGT®V / yuvaira, ui) TOV dvdga:
nO%e(VOUg OTVYD / TOVG moldag, 0T ToD Uev dQOoEvVog maTQOg / 0U% MVOUOTAL, THS
0¢ uNTEOg €v moheL. / emionpa YA YHHavTL ol pelCm Aéym / TavoQog uev ovdelc, Tdv O
Onkewdv Adyog. Praxdgora estarfa en contra de la argumentacion de Electra: paraddjica-
mente ambas mujeres defienden el oikos, pero cada una con diferentes razones. Mien-
tras que Electra pone en evidencia la dominacién de Clitemnestra sobre Egisto y, por lo
tanto, ella es quien gobierna sin gobernar, Praxdgora aboga para que la mujer sea la que
gobierne la polis en virtud de que ella es la que manda en su nicleo, el oikos.
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consecuencia estd expresada mediante un argumento por comparacion:
la riqueza (yonuata) es efimera y es nada frente a la naturaleza humana
(¢pUowg). Ante este hecho irrefutable, Egisto pierde valia porque aposto su
fuerza en la posesion de bienes materiales.*® Por ultimo, Electra apunta
de modo velado la cobardia de Egisto como otro argumento mds para
denostarlo. La descripcion que hace la doncella recuerda el fragmento
60 D de Arquiloco, donde el poeta lirico pide tener un jefe militar que
sea menudo y patizambo, pero valiente, y no uno altivo y bello, pero, se-
gln se deduce, cobarde. En efecto, la hija de Agamendn censura al varén
de buena presencia, pero que es fingido, “un simple adorno de los coros”
(v. 951: tat & elbmoerth) O1 »OOUOG €V Y0QOig nOVoV), esto es, un indtil en
razon de que, seguin se colige de sus palabras, otra vez por comparacion,
Egisto es un mero decorado de la casa real a la que tom¢ furtivamente.
El aspecto afeminado de este personaje se halla en correlacién con el
cardcter ajeno a los trabajos de Ares (vv. 945-954), por esto mismo es
cobarde, afectado y sometido por una mujer. Tal es la definicién del ca-
racter que Electra hace de su enemigo y con la cual persuade a los oyen-
tes en cuanto a sus acciones a fin de sostener la justicia de la accion y de
las causas que presenta. En este ultimo tpico vale la pena establecer el
siguiente punto de comparacién entre la descripcion del ethos de Orestes
seglin Electra y la vision educativa del Discurso Fuerte en Nubes. De
acuerdo con esta comedia aristofdnica, el joven que pretenda seguir la
“nueva” educacion se convertird en un ser fisicamente débil y afemina-
do, y con una ética reprobable; de modo semejante, Electra describe a
Egisto a partir de la relacion de dominio de éste con Clitemnestra. Como
se puede apreciar, tanto el discurso comico como el tragico pueden lle-
gar a una conclusiéon semejante en torno a un determinado ethos que se
presentaba en el teatro bajo estructuras argumentativas.

El breve epilogo del discurso de Electra es una analogia en la que se
compara a la Justicia (dixn) con un atleta al que se pretende vencer en la
carrera o con la meta; en ambos supuestos el elemento no mencionado
para completar la estructura es Egisto, quien es el competidor que ya ha
perdido porque murié bajo las manos de Orestes (vv. 952-956).

4 Ibid., vv. 938-944: & & fmato oe mhelotov oV EyvordTa, / MUYELS TIS ElvaL TOloL
yonuaot 60évamv: / T & 00dEV i un) fooy v OukAoa xeovov. / 1) yao ¢phoig BéBarog, ov T
yonuata. /) pev ya aiel tagopévovs’ aigel zond: /6 & OABog Adinwg nol peTd oxraLdV
Euvarv / EEémtat’ olxwv, oprov avinoag xeovov.
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Como se puede advertir, tanto en la comedia de Aristéfanes como en
la tragedia de Euripides la oposicion de posturas bien diferenciadas si-
gue la ruta de la antilogia para refutar y dejar sin sustento al adversario,
sea en el campo de lo privado como en el de lo publico, de tal manera
que en el espacio teatral era posible observar cémo el discurso débil se
iba haciendo fuerte para llegar a la verosimilitud de las proposiciones
en disputa. Sin embargo, vale la pena subrayar que la argumentacion
de Electra cumple, en el estricto limite, con hacer verosimil su papel de
Erinia al fraguar la muerte de su madre y, en cierto sentido, conducir
la mano vengadora, pues al final el orden se mantiene inc6lume con el
decreto de los Dioscuros sobre la boda de esta doncella con Pilades. De
igual manera, la argumentacion de un personaje comico como Lisistrata,
“vengadora” politica, se mantiene en el limite de una aceptacién social ,®
pues si bien es cierto que se alcanza la paz entre los pueblos griegos,
también lo es que el orden roto por la “mds viril de las mujeres” (v.
1108: maodv avdgelotdrn) al principio de la pieza cémica al plantear la
huelga sexual (v. 124: ddextéa Toivuv €otiv HHulv 100 méovg, “pues bien,
debemos abstenernos del falo”), concluye en una reconciliacion —el fin
de dicha huelga— y el statu quo anterior se restablece al decir que

cada hombre esté junto a su mujer y cada mujer al lado de su hombre y des-
pués, una vez que por estos buenos acoplamientos hayamos danzado en honor
de los dioses, cuidémonos de cometer errores nuevos otra vez en el futuro.!

No obstante la presencia del ejercicio retérico, de la intencién di-
dédctica y de los ingredientes politicos, tanto en la tragedia como en la
comedia persiste un orden social que en cierto modo acepta el lenguaje
como objeto de estudio que tiene en la poesia —en la misma poesia
dramdtica— una manera de representar la evolucion social a partir de
estructuras antilgicas que atafien lo privado y lo ptblico. En todo caso,

30 Scarcella 1973, p. 15: “L’ordine gerarchico dei valori mantiene il suo valore:
la donna, idra dalle molte texte in questa universalita «maschile», minacciosa eppure
allettante, qui non si ammansisce davvero, ché anzi si fa piu virulenta, ma non rivela,
ora, che il suo proprio volto, cio¢ le sue proprie colpe, che sono poi le stesse compe
degli uomini”.

SUAr., Lys., vv. 1275-1278: avie 8¢ mogd yuvaiza ol yuvy / otito mag’ &vod,
74T & ayadoic ouudogaig / doymoduevol Ogolowy evAafiduedo /TO Aowmdv avoig pn
‘EopoTavely £t
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al presentar mujeres elocuentes en el teatro, los poetas sugeririan que
el uso de la palabra deviene en una techne (retdrica, poética, filoséfica)
que es propia de todo ser humano. A pesar de su cardcter condenatorio,
es posible leer también una ironia laudatoria de la inteligencia femenina
cuando Medea afirma que las mujeres son incapaces de buenas acciones,
pero “artifices muy sabias” de todos los males.’” Dejando de lado la
discusion sobre la naturaleza de las mujeres, lo expresado por Medea en
torno a la comprension de la sophia como techne revela el cambio que
ya habia operado en el pensamiento griego al considerar que era posible
una paideia “técnica”, esto es, con un método mediante el cual era posi-
ble llegar a poseer el conocimiento, y en dicho proceso la poesia jugé un
papel esencial en un doble camino: por una parte, por sus contenidos en
si como los aqui expuestos y que eran utiles para hacer mejores ciuda-
danos> y, por otra, porque se tejian referencias a la misma utilidad de la
poesia frente a otros saberes, especialmente frente a la filosofia.

Si, como se refiere, Sécrates sélo asistia al teatro cuando se presentaba
alguna trilogia de Euripides y él mismo fue personaje de la comedia,>*
habria que considerarlo como una figura simbdlica en la cual la edu-
cacion se manifestaba en su doble dimensidn, esto es, como retdrica y
como filosofia, saberes que en un punto dado eran la misma techne, pues
sOlo a través del lenguaje en su ropaje argumentativo es que se puede dar
el ejercicio filosofico (dialéctico, como se puede colegir de la primera
definicién que se halla en la Retdrica de Aristételes).>® La educacion su-
perior en la Atenas democrética consistia en gran parte, entonces, en una
reflexion sobre las posibilidades que el lenguaje brindaba para nombrar
al mundo y construir a partir de €l todo aquello que el ser humano era
capaz de pensar, de imaginar y de crear. La poesia era un drea esencial

32 Eur., Med., 408-409: yuvaixeg, éc uév £60N apmyavataton, / ®oxdv 88 mdviwy
téxtoves dopdratar. Para un comentario sobre la techne y la sophia en Euripides, cf.
Origa 2007, pp. 14-19.

33 Cf. supra p. 42.

3% Por lo menos para la comedia era un tépico la identificacién entre Sdcrates y
Euripides. Cf. Ar. fr. 392 Kassel-Austin (que procede de la primera versién de Nu.),
Telecleides frr. 39 y 40 (Edmonds), Calias fr. 12 (Edmonds).

55 Arist., Rhet., 1354a 1-4: ] gnroguxi] £6Tv GvticTeoog T drahextixi): GupoTEQML
Y00 TEQL TOLOUTWV TLVADV €L0LV O ®OLVAL TQOTIOV TIVA ATAVT™WV €0TL YVWEILeLY ®ol 0VdEAS
EMOTAUNG APOOLOUEVNG: DLO ROl TAVTES TQOTOV TLVOL LETEXOVOLY AUPOLV: TTAVTES YO UEYQL
TWVOG %ol €EeTATEY nal Ve ey AOYOV %al AToloyeloOoL ®OL RATYOQELY €YY ELQOVOLY.
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en la formacién del individuo de aquella época y en nuestros dias de-
beria serlo también, pero la politica educativa actual apuesta por la for-
macion pragmadtica del sujeto para que responda a la maquila y reciclaje
de su entorno: dsese y tirese. En la Atenas cldsica, la disputa entre una
educacion “tradicional” y otra “novedosa” tuvo en el teatro un foro de
accion en el que los personajes codmicos y trdgicos planteaban antilo-
gias en torno a discusiones que tocaban asuntos privados y publicos, la
frontera entre éstos se diluia en razén del discurso propiamente poético
que matizaba y proyectaba el pensamiento critico. En suma, es un ideal
intelectual que So6focles reflej6 con meridiana claridad en Antigona al
hablar sobre las posibilidades del conocimiento del ser humano, quien:

aprendié por si mismo el lenguaje y el alado pensamiento, asi como las
civilizadas reglas para comportarse, y también, fecundo en recursos, apren-
dié a esquivar bajo el cielo los dardos de los apacibles hielos y las de las
Iluvias inclementes. Nada de lo por venir le encuentra falto de recursos. Sélo
del Hades no tendré escapatoria. De enfermedades que no tenian remedio ya
ha discurrido posible evasiones.>®
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