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Resumen 
Reportamos localidades adicionales para la pava cojolita (Penelope purpurascens) en la Sierra Norte y Sierra Negra, 
Puebla, y en la Sierra de Juárez, Oaxaca. Estos registros están basados en imágenes de fototrampeo, observaciones directas 
e indirectas (individuo cautivo, patas, plumas), grabaciones de vocalizaciones e información oral de cazadores 
experimentados. Presentamos los primeros registros fotográficos de esta especie que complementan el conocimiento sobre 
su distribución geográfica en Puebla y Oaxaca. 
Palabras clave: crácidos, fototrampeo, Sierra Norte, Sierra Negra, Sierra de Juárez. 
 
Additional sites in the geographical distribution of the Crested Guan (Penelope purpurascens) in Puebla and Oaxaca, 
Mexico. 
Abstract 
We report additional records for the Crested Guan (Penelope purpurascens) in several locations in the Sierra Norte and 
Sierra Negra, Puebla, and the Sierra de Juarez, Oaxaca. These records are based on images from camera traps, direct and 
indirect observations (captive individual, legs, feathers), call recordings, and oral information from experienced hunters. We 
present the first photographic records for the species that increase the knowledge on its geographical distribution in Puebla 
and Oaxaca. 
Keys words: cracids, camera traps, Sierra Norte, Sierra Negra, Sierra de Juarez. 
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Introducción 
La pava cojolita (Penelope purpurascens Wagler 1830) 
es un crácido estacionalmente residente, de tamaño 
relativamente grande (810-910 mm de longitud) y con un 

peso de 1,610 a 2,430 g (del Hoyo y Motis 2004). Es 
principalmente arbórea, de hábitos diurnos y se alimenta 
primordialmente de frutos, de modo que puede ser un 
dispersor de semillas (Pacheco 1994, González-García et 
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al. 2001, del Hoyo y Motis 2004). Se distribuye desde 
México a Colombia, suroeste de Ecuador y norte de 
Venezuela (AOU 1998) en sitios con altitudes desde el 
nivel del mar hasta los 2500 m (Howell y Webb 1995); 
aunque existen registros a 3000 metros de altitud (del 
Hoyo y Motis 2004). Es un ave típica del bosque tropical 
lluvioso, pero frecuenta algunas áreas más secas como el 
bosque tropical deciduo y semideciduo (Howell y Webb 
1995, del Hoyo y Motis 2004); además, penetra hacia los 
bosques mesófilos de montaña y algunos tipos de 
bosques de pino-encino, por lo que su rango altitudinal se 
extiende frecuentemente a mayores alturas que el 
hocofaisán (Crax rubra; del Hoyo y Motis 2004). En 
México, su distribución conocida abarca el sur de 
Sinaloa, Nayarit, Jalisco, Colima, Guerrero, Oaxaca, 
Chiapas; sur de Tamaulipas, San Luis Potosí, Hidalgo, 
Puebla, Veracruz, Tabasco, y la península de Yucatán 
(Howell y Webb 1995). Sin embargo, recientemente se 
ha registrado en Querétaro (Eitniear et al. 2000), 
Guanajuato (Bolaños et al. 2010) y Ciudad Victoria, 
Tamaulipas (Brush 2009). Estos aportes sugieren que su 
distribución aún no está totalmente conocida y que no se 
tienen registros recientes, y además es posible que 
existan zonas en nuestro país en donde la pava cojolita ha 
desaparecido. La especie es de poco común a rara, es 
objeto de cacería de subsistencia, y la cacería deportiva 
está permitida solamente en UMA registradas y con plan 
de manejo (SEMARNAT 2009). Se considera una 
especie amenazada y en prioridad intermedia de 
conservación (Brooks y Strahl 2000, SEMARNAT 
2010). 

Su ocurrencia histórica en el estado de Puebla se 
documenta con base en dos especímenes depositados en 
la colección del Laboratorio de Zoología Moore (MLZ) 
del Occidental College de Pasadena, California. El 
primero (No. 34646) colectado el 20 de noviembre de 
1942, 30 millas al este de Huauchinango, y el segundo 
(No. 36298) el 11 de mayo de 1943, 5 millas al norte de 
Papantilla, municipio de Jalpan (Navarro et al. 2003). 
Además, existen otros registro históricos para la 
Hacienda Atlixco (Salvin y Godman 1879-1904, 
Ridgway y Friedmann 1946) y Mesa de San Diego 
(Warner y Beer 1957). Estudios avifaunísticos más 
recientes en el estado de Puebla no documentan la 
ocurrencia de esta especie (Rojas-Soto y Navarro 1999, 
Arizmendi y Valiente-Banuet 2006, Ramírez-Albores 
2007, Villa-Bonilla et al. 2008). Asimismo, no se han 
publicado registros para la región del valle de Tehuacán-
Cuicatlán o áreas adyacentes (Arizmendi y Espinosa de 
los Monteros 1996, Camacho-Morales 2001, Peterson et 
al. 2003, Arizmendi y Valiente-Banuet 2006, Vázquez et 
al. 2009, aVerAves 2012). Probablemente, la ausencia de 
registros se debe a que las investigaciones se han 
concentrado en el conocimiento de las aves que habitan 
la zona desértica de esta región y no se han llevado a 

cabo en los ambientes más húmedos que se encuentran en 
la parte alta, sitios donde los pobladores locales 
comentan la existencia de esta ave, en áreas donde 
existen bosques de pino, encino y juníperos. Para 
Oaxaca, la distribución de la pava cojolita está mejor 
caracterizada, en gran parte, como resultado de registros 
de observadores de aves (Figura 1); sin embargo, los 
registros se concentran en localidades cercanas a 
carreteras, existiendo vacíos de información en las zonas 
más remotas (Navarro et al. 2004). En la Sierra de 
Juárez, la pava cojolita es considerada como residente 
permanente, poco común y que habita en selvas altas 
perennifolias y bosques mesófilos (Binford 1989, 
Navarro et al. 2004, Grosselet y Burcsu 2005). Los 
registros publicados para esta zona se ubican en 
Capulalpan de Méndez, Comaltepec, Santiago Xiacui y la 
Trinidad, y entre el Km 85 y 179 de la carretera Oaxaca-
Tuxtepec y Puerto Eligio (Navarro 2000, Sánchez 2004, 
Grosselet y Burcsu 2005, UNIBIO 2007, aVerAves 2012, 
GBIF 2012, REMIB 2012) de modo que la mayoría de 
las localidades se ubican en las inmediaciones de la 
carretera federal Oaxaca-Tuxtepec. 

Aunque los polígonos propuestos por Howell y 
Webb (1995) y Ridgely et al. (2007) delimitan la 
distribución geográfica de la pava cojolita para Puebla y 
Oaxaca, aquí reportamos localidades adicionales y 
específicas para la Sierra Norte y Sierra Negra en Puebla, 
y la Sierra de Juárez, Oaxaca, las cuales complementan el 
conocimiento sobre la distribución geográfica de esta 
especie amenazada. 
 
Métodos 
Derivado de estudios faunísticos en la Sierra Norte, 
Sierra Negra y Reserva de la Biosfera Tehuacán-
Cuicatlán (RBTC), Puebla, y la Sierra de Juárez, Oaxaca, 
obtuvimos registros directos e indirectos de la presencia 
de la pava cojolita en bosques de pino-encino y bosque 
mesófilo de montaña en buenas condiciones de 
conservación, y dentro de un rango altitudinal de 650 a 
2560 msnm. En la Sierra Norte de Puebla, de enero a 
diciembre de 2010, colocamos 13 cámaras trampa 
(Wildview Xtreme 4, Cuddeback y Bushnell) en bosque 
mesófilo de montaña con un esfuerzo de muestreo de 
1,547 noches-trampa (Ramírez et al. 2010). En la Sierra 
de Juárez, en Santa María Pápalo, Oaxaca, de mayo a 
junio de 2010, colocamos tres cámaras-trampa (Bushnell 
Trophy Cam Night vision Trail), en un ambiente ripario 
rodeado de pino y en otro de bosque mesófilo de 
montaña. El esfuerzo de muestreo acumulado fue de 87 
noches-trampa. Las cámaras se colocaron en caminos, 
senderos y cuerpos de agua, sujetadas a troncos de 
árboles a una altura aproximada de 50 cm del suelo. 
Registros adicionales en Oaxaca, provienen de 
observaciones realizados por RRJ, GRM y JMST durante 
las prospecciones en campo de inventarios ornitológicos 
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y estudios de ordenamiento territorial comunitario; así 
como también de observaciones ocasionales por AG 
realizadas en Tanetze de Zaragoza y San Alejo El 
Progreso, municipio de San Francisco Chapulapa; en El 
Mirador, municipio de San Juan Teponaxtla, y en Paraje 

San Bernardo, municipio de Santiago Comaltepec. Los 
registros de la pava cojolita son de tipo fotográfico, 
observaciones directas, un individuo cautivo, registros 
auditivos, grabaciones, restos de individuos y de 
información oral aportada por cazadores locales. 

 
 

 
Figura 1. Segmento del polígono de la distribución de la pava cojolita, Penelope purpurascens, propuesta por Howell y Webb (1995) y 
Ridgely et al. (2007). Los triángulos representan los sitios de registros históricos y obtenidos de bases de datos (Salvin y Godman 1879-
1904, Ridgway y Friedmann 1946, Warner y Beer 1957, UNIBIO 2007, aVerAves 2012, GBIF 2012, REMIB 2012); los círculos son 
nuestros registros para Puebla y Oaxaca, y los cuadros son sitios potenciales basados en entrevistas y uso de ilustraciones con cazadores. 
 
 
Resultados 
En la Sierra Norte de Puebla, el 17 de mayo de 2010, 
obtuvimos una sola captura fotográfica de la pava cojolita 
al norte de la presa La Soledad, cercana a la comunidad 
de Hueyapan en un bosque mesófilo de montaña en 
estado de conservación relativamente bueno 
(19°59’17.23”N, 97°26’34.68”O; 1330 msnm; Figura 
2a). Adicionalmente, en junio de 2011, obtuvimos 
evidencia física (tarsos y plumas) de la ocurrencia de la 
especie en los alrededores de Zapotitlán de Méndez 
(19°59’54.98”N, 97°43’03.97”O; 795 msnm), y de un 
individuo cautivo en la comunidad de San Pedro 
Camocuautla (20°02’19.67”N, 97°45’25.91”O; 700 
msnm; Figura 2b). En la zona sur del estado de Puebla 

(Sierra Negra), muy cerca de los límites con la RBTC, 
registramos visualmente la presencia de la pava cojolita. 
El primer registro fue en abril de 2010 (18°29’45.80”N, 
97°19’47.79”O; 2100 msnm) y el segundo, el 4 de abril 
de 2012 a las 06:30 h (18°29’28.63”N, 97°19’40.40”O; 
1948 msnm; E. Bolaños com. pers.) en Cerro Colorado, 
al este de la ciudad de Tehuacán. El sitio de registro se 
caracteriza por ser una transición entre bosque húmedo 
de pino-encino y selva baja caducifolia en buen estado de 
conservación. Obtuvimos información adicional de 
cazadores y dueños de terrenos en otros municipios en la 
Sierra Norte y Sierra Negra derivada de entrevistas, 
descripción previa del ave y del uso de ilustraciones 
(Cuadro 1). Estas menciones son de importancia porque 
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indican la posible existencia de la especie en otras zonas, 
lo cual abre la opción de nuevos estudios para identificar 
poblaciones en la región. 

En Oaxaca, el 16 de mayo de 2010, obtuvimos 
tres fotos continuas de dos individuos de la pava cojolita 
en la comunidad de Santa María Pápalo (17°48’35.2”N, 
96°48’10.07”O; 2560 msnm; Figura 2c). Este sitio se 
caracteriza por la presencia de bosque de pino-encino, 
bosque mesófilo de montaña y bosques de Alnus en 
buenas condiciones de conservación. Parte del municipio 
de Santa María Pápalo forma parte del polígono de la 
RBTC. En 2001, obtuvimos otros registros visuales en la 
Sierra de Juárez, en el camino a la Laguna 
(17°21’49.90”N, 96°16’29.90”O; 1976 msnm), Tanezte 
de Zaragoza, entre Tanezte y Talea de Castro, en bosque 
mesófilo de montaña, y un registro fotográfico, el 27 de 

agosto de 2003, en la localidad de El Mirador, San Juan 
Teponaxtla (17°44’27.48”N, 96°40’28.20”O; 2225 
msnm; Figura 2d), sitio caracterizado por vegetación de 
transición de bosque de pino-encino a bosque mesófilo 
de montaña. Además, el 6 de mayo de 2009 a las 18:33 h, 
obtuvimos un registro auditivo y grabación de las 
vocalizaciones en la desviación a La Reforma 
(17°52’05.34”N, 96°44’15.32”O; 1922 msnm), San Alejo 
El Progreso, municipio de San Francisco Chapulapa, en 
un parche de bosque mesófilo de montaña. 
Adicionalmente, el 6 de mayo de 2011, observamos tres 
individuos forrajeando entre bromelias en el dosel de un 
bosque mesófilo de montaña en el Paraje San Bernardo 
(17°36’18.58”N, 96°23’00.49”O; 1790 msnm), 
municipio de Santiago Comaltepec, donde Oreomunnea 
mexicana era la especie arbórea dominante. 

 
 

    
Figura 2. Imágenes de la pava cojolita, Penelope purpurascens, en bosque mesófilo de montaña en la comunidad de Hueyapan, Puebla 
(a), individuo cautivo en la comunidad de San Pedro Camocuautla, Puebla (b), en Santa María Pápalo, Oaxaca (c), y en El Mirador, San 
Juan Teponaxtla, Oaxaca (d). 
 
 

Cuadro 1. Comunidades y municipios adicionales con presencia de la pava cojolita 
(Penelope purpurascens) en la Sierra Norte y la Sierra Negra de Puebla basados en 
información oral de cazadores locales, pajareros y dueños de terrenos. 
Comunidad Municipio Región Latitud Longitud 
Dos ríos Hueyapan Sierra Norte 19.89917 -97.41667 
Cuetzalan Cuetzalan Sierra Norte 20.01667 -97.52083 
Jonotla Jonotla Sierra Norte 20.02917 -97.57444 
Tlatlauquitepec Tlatlauquitepec Sierra Norte 19.85083 -97.49500 
Totula Huitzilán de Serdán Sierra Norte 19.92167 -97.72028 
Xicotepec de Juárez Xicotepec de Juárez Sierra Norte 20.27222 -97.95472 
Tlapacoyan Tlapacoyan Sierra Norte 20.12278 -97.85083 
Cozoltepec Zongozotla Sierra Norte 19.97778 -97.72639 
Tepezintla Tepezintla Sierra Norte 19.96806 -97.84000 
Ozomatlán Huauchinango Sierra Norte 20.27944 -98.03722 
Ahuacatlán Ahuacatlán Sierra Norte 20.00556 -97.86000 
Bienvenido H. Galeana Sierra Norte 20.12028 -97.74306 
Tlacotepec de Díaz San Sebastián Tlacotepec Sierra Negra 18.40425 -96.84902 
Eloxochitlán Eloxochitlán Sierra Negra 18.50012 -96.95299 

 
 
Discusión 
Las localidades adicionales reportadas para la Sierra 
Norte y la Sierra Negra en el estado de Puebla, y la Sierra 
de Juárez en Oaxaca complementan el conocimiento 

sobre la distribución de la pava cojolita en ambos 
estados. El rango altitudinal de los registros para Puebla 
fue entre 650 y 2100 msnm, y para Oaxaca de 1790 a 
2560 msnm. Estos registros específicos, dentro del área 
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de distribución potencial con grandes espacios carentes 
de información, son necesarios para conocer su 
distribución geográfica actual dados los continuos 
cambios en la cobertura vegetal. Asimismo, son insumos 
básicos en la construcción de modelos de distribución 
geográfica que aumentan la precisión en la estimación del 
área de distribución de la pava cojolita (CONABIO 
2008). El registro en el Cerro Colorado es relevante dada 
su cercanía a la ciudad de Tehuacán, sugiriendo que las 
condiciones ambientales y el grado de impacto antrópico 
en la zona puede ser mínimo, probablemente como 
resultado de la abrupta topografía y de la estrategia de 
ordenamiento territorial y desarrollo urbano de la ciudad 
de Tehuacán. Sin embargo, la pava cojolita puede estar 
presente en sitios con ciertos niveles de perturbación 
humana, como por ejemplo en los alrededores de 
Zapotitlán de Méndez, Puebla. El registro en Cerro 
Colorado también es importante debido a la falta de 
información de la pava en áreas cercanas a la RBTC, la 
cual tiene un alto valor biológico (Dávila et al. 2002); 
además de estar cercano a varias Áreas de Importancia 
para la Conservación de las Aves (Cuetzalan, Sierra de 
Zongolica, Valle de Tehuacán a Sierra Norte y Unión 
Zapoteco-Chinanteca; Arizmendi y Márquez-Valdelamar 
2000). Las nuevas localidades sugieren la necesidad de 
realizar más prospecciones, sobre todo en el estado de 
Puebla donde la distribución de la pava cojolita parece 
limitarse a las crestas y faldas de la Sierra Negra, 
sugiriendo a su vez que actualmente los límites de 
distribución al centro y sur del estado son menos 
extensos que lo propuesto por Howell y Webb (1995) y 
Ridgely et al. (2007). 

La tecnología digital ha mostrado ser de gran 
utilidad en la detección y generación de registros de 
especies que han pasado inadvertidas para los 
ornitólogos, sobre todo los crácidos (Sáenz-Méndez et al. 
2005, O’Brien y Kinnaird 2008, Bolaños et al. 2010). En 
particular, el uso de cámaras-trampa es una técnica útil en 
la detección y estudio de galliformes elusivos (Winarni et 
al. 2004) que podría ser de mucha ayuda para la 
detección de la pava cojolita en áreas extensas y poco 
exploradas en la Sierra Madre Oriental. Un ejemplo de 
los beneficios de las cámaras trampa es el registro 
fotográfico en Santa María Pápalo, Oaxaca, cuya imagen 
de un par de individuos adultos podría sugerir una pareja 

en temporada reproductiva, considerando la fecha de 
registro en el mes de mayo (Rowley 1966, Binford 1989). 

Los registros específicos y las localidades 
adicionales sugieren la necesidad de realizar más estudios 
y prospecciones para conocer la distribución actual y 
estado poblacional de la pava cojolita en amplios 
espacios de la región, dado que aparentemente ninguna 
de las poblaciones registradas en el presente estudio se 
encuentra dentro de algun área natural protegida o de 
áreas de importancia para la conservación de las aves 
(Arizmendi y Márquez-Valdelamar 2000). El Cerro 
Colorado, con bosque de pino-encino, selva baja 
caducifolia y matorral xerófilo, y una extensión de 
22,400 ha se ha propuesto como un área natural protegida 
estatal; sin embargo, a la fecha no cuenta con ningún 
instrumento legal de protección. 

La pava cojolita es usada como mascota y 
cazada localmente como lo evidencian nuestros datos de 
campo. El grado de impacto actual de la cacería sobre las 
poblaciones tendrá que evaluarse para implementar 
adecuadas prácticas de manejo (Silva y Strahl 1991, 
Strahl y Grajal 1991, Urquiza-Haas et al. 2009). En este 
sentido, los registros en la Sierra Norte de Puebla son 
importantes porque demuestran la ocurrencia de la 
especie a pesar de la pérdida de hábitat, las actividades 
agrícolas y de la práctica de la cacería en la región. 
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